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NEOLOGISMOS CALDAICOS (I)
Notas sobre kavayiopdg, deimorog,

TPOTOPEV N, PNVOT0g y EmPiTng

Résumé. — Ces quelques notes éclairent la signification de cinq mots, attestés pour
la premicre fois dans les Oracles chaldaiques, que les données disponibles
permettent de considérer comme des néologismes chaldéens : kavayiopdg (Orac.
Chald., 61c Places), deinoAog (61f), mpomdpevpa (64 et 107), unvaiog (61c, 61f, 64
et 216) et émPnng (216). La discussion envisage la possibilité qu’Hippolyte de
Rome ait lu les Oracles, défend 1’authenticité de 1’Oracle 216, dont Olympiodore le
Jeune attribue le 4° vers a Orphée (OF, 843 F Bernabé = fr. 353 Kern), et montre que
I’hexameétre adyunpai te vocot kai onfyieg £pya te pevotd (Orac. Chald., 134, 3) a
¢été a tort attribué¢ a Empédocle (B 121 Diels & Kranz).

Abstract. — These notes clarify the meanings of five words that are documented for
the first time in the Chaldean Oracles, and, according to the existing data, deserve to
be regarded as Chaldean neologisms: kovaywopdg (Orac. Chald., 61c Places),
aeimolog (61f), mpomdpevpa (64 & 107), unvaiog (61c, 61f, 64 & 216), and EmPnring
(216). Our discussion considers the possibility that Hippolytus of Rome had read the
Oracles; the authenticity of Oraculum 216, whose verse 4 Olympiodorus the
Younger attributed to Orpheus (OF, 843 F Bernabé = fr. 353 Kern), is defended; and
it is argued that the hexameter adyunpai e vocot koi onyieg Epya te pevotd (Orac.
Chald., 134, 3) was wrongly attributed to Empedocles (B 121 Diels & Kranz).

Introduccion

Retomo el estudio del 1éxico de los Ordculos caldeos que abordé en un
capitulo de mi tesis doctoral La teurgia de los Ordculos caldeos (2011). En
el transcurso de aquel afio G. Agosti publicé un trabajo, desconocido por mi
entonces, donde expreso6 con acierto la conveniencia de acometer uno studio
complessivo sulla lingua, la metrica e lo stile dei frammenti ', los fragmen-
tos caldeos, el cual habrd de resultar de gran provecho para delimitar, por
una parte, la relacion que pueda haber entre el estilo oracular de los Ordcu-
los caldeos y el estilo oracular de la poesia oracular antigua, y, por otro
lado, para precisar la influencia de los Ordculos (Adywo sin mas dio nombre
a la primitiva coleccidon) no sélo en la poesia himnica de Sinesio y de Proclo

1. G. AGOSTI (2011), p. 6.
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— asunto mas estudiado ? —, sino también en la épica tardoantigua de Nono
de Pandpolis y sus prosélitos, de modo que se aquilate en qué medida una y
otra, épica e himnica tardoantiguas, se pudieron inspirar en el estilo de los
Oraculos como modelo literario. En lo tocante a Nono, por ejemplo, se ha
sefialado que en las Dionisiacas aparece el término caldeo augipang ‘que se
ve desde ambos lados, reluciente’ *, mientras que &pyryévedrog “primer pro-
genitor’, atestiguado tanto en los Ordculos como en la Pardfrasis del Evan-
gelio de Juan, podria derivar de una fuente 6rfica comun *; asimismo, Nono
acufio el hapax powlnevra ‘sibilante’ como variante del adjetivo caldaico
powlaiov ‘silbante’ °, también un hapax °. Por otro lado, segin la hipotesis
esbozada previamente por G. Agosti, /a poesia oracolare deve aver avuto
un ruolo fondamentale nel diffondere un riuso del modello omerico coone-
stato”. En efecto, en repetidas ocasiones se ha constatado, aunque ninguna
monografia trata el asunto, que los Ordculos contienen voces y expresiones
de abolengo homérico: pareciera que los responsables de las revelaciones,
caldeos y teurgos, se hubieran servido de un repertorio de féormulas tradicio-
nales al pronunciar ciertos oraculos, y que las hubieran insertado en los ver-
sos hexameétricos mediante técnicas de composicion analogas a las de la dic-
ci6n formular homérica ®. En el articulo aludido, “Annotazioni per un studio
letterario degli Oracoli Caldaici” (2011), G. Agosti avanza novedosos datos
preliminares de un estudio literario de los Ordculos alin en ciernes: por
ejemplo, su analisis métrico de 168 versos caldeos (todos los que son au-
ténticos segin el consenso) tipifica diecinueve formas de hexametro
dactilico °, lo que le permite comparar los datos de la estadistica con los ob-
tenidos por otros investigadores — mayormente J. M. Nieto Ibafiez — en rela-
cion a los Ordculos sibilinos y a los 175 hexametros comprendidos en el
corpus de los Ordculos délficos '°. Sin duda, el planteamiento de G. Agosti
invita a progresar con paso firme en la investigacion de esta coleccion de

2. Véase, respectivamente, W. THEILER (1966) y R. M. VAN DEN BERG (2001). Cf.
A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 91-92, 134 y 278.

3. H. SENG (2010), p. 252-253; A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 216-217 y
279.

4. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 221-222 y 279.

5. J. L. ESPINAR OJEDA (2003), p. 133-134. Por su parte, K. SPANOUDAKIS (2016,
p. 618-621) sefiala otras reminiscencias de expresiones caldaicas en la Pardfrasis de
Nono.

6. Sobre las interpretaciones del concepto dmag Aeyopevov véase F. E. GREENSPAHN
(1984), H. MARDAGA (2012 y 2014, p. 135-140) y D. SWIATEK (2014).

7. G. AGOSTI (2005), p. 26.

8. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 117, n. 594 y p. 276-277. Cf. W. MCLEOD
(1961), J. M. NIETO IBANEZ (1988) y M. D. USHER (2003).

9. G. AGOsTI (2011), p. 7, n. 26.

10. Cf. G. RAINART (2014), p. 250-407: “La langue d’Apollon : étude linguistique,
grammaticale et stylistique des oracles de Delphes”.
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fragmentos oraculares que otrora alcanzé fama de singular y enigmatica. En
cuanto al léxico caldaico fue A.Jahn (1899) quien, en respuesta a
G. Bernhardy ", elaboré un primer inventario. En la obra ya clasica
Chaldaean Oracles and Theurgy (1978%), H. Lewy dejo constancia de que
en los Ordculos se atestiguan neologisms and rare words .

Dado que “el de neologismo es un concepto que se resiste a una carac-
terizacion satisfactoria para todos” ", delimitaremos la nocion ‘neologismo
caldaico’ susodicha en el titulo de este trabajo. A saber: palabra que, seglin
el corpus literario acopiado en el cederrén Thesaurus Linguae Graecae
(version E) ', se documenta por vez primera en los Ordculos caldeos y no
antes, de resultas que, dada su primera atestiguacion, y aplicando el criterio
cronoloégico junto con el geografico, se conjetura objetivamente que fue
hacia el tercer cuarto del siglo II d.C. %, al parecer en la region de Siria ',
cuando el vocablo debid de aparecer como nueva unidad I1éxica del griego
antiguo.

En el estudio neologico de los Ordculos, a diferencia de cuando se estu-
dian otros corpus de textos que se han conservado mayormente completos
por tradicién manuscrita, no debemos soslayar que se trata de textos frag-
mentarios conocidos por tradicion indirecta de los autores neoplatonicos
que los citaron en sus escritos filosoficos.

Advertencia: en esta pesquisa no prima el enfoque lingiiistico, sino nos
servimos del 1éxico como medio para profundizar en las doctrinas de los
Oraculos e hilvanar redes de eventuales influencias entre autores diversos.

1. Kavayiopdg, -ov ‘resonancia’

El sustantivo, ya destacado por H. Lewy, aparece en el Ordculo 6lc
Places y sdlo se atestigua en Proclo, dos veces. En su Comentario del Timeo
el neoplatonico rememora varios Ordculos para ilustrar un pasaje platéonico

11. G. BERNHARDY (1867), p. 456.

12. H. LEWY (2011%), p. 457-459: “Excursus III”.

13. M. ALVAR EZQUERRA (2005), p.2. Cf. L. GUILBERT (1973), A. REY (1976 y
1995) y J. PRUVOST & J.-F. SABLAYROLLES (2003).

14. Ninguno de los cinco términos griegos aqui comentados se atestigua en las
bases de datos Searchable Greek inscriptions. A scholarly tool in progress
(< https://epigraphy.packhum.org >  [09/02/2019]) 'y  Papyrological — Navigator
(< https://papyri.info > [09/02/2019]).

15. La datacion tradicional de los Ordculos — no exenta de problematica cuando se
tiene en cuenta la totalidad de las fuentes — se basa en los testimonios que asocian a los
Julianos con Marco Aurelio. Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 156-157, 164,
176-179, 189-190 y 192-193.

16. Cf. P. ATHANASSIADI (1999) y A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 113-122 y
145.
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que trata de las posiciones de la Luna y el Sol en el sistema planetario ;
astros a los que, rememora Proclo, Hesiodo considerd hermanos — eran hijos
de la titanide Tea —, y a los que Proclo asigna respectivamente las funciones
de ‘madre’ y ‘padre’ '*. La edicion del Ordculo 61 por parte de E. des Places
resulta un tanto engafiosa: en realidad incluye seis fragmentos que no perte-
necieron a un mismo oraculo sino a varios, pues las formulas de introduc-
cion de sendos textos revelan que Proclo tomo cinco citas de diferentes
partes de los Ordculos, mientras que una sexta, que E. des Places inserta
entre ellas por su contenido afin (61e), proviene de otra seccion del
Comentario (véase en 61d y 61e un ejemplo de diccion formular). Mayor
luz arroja el modelo de edicion adoptado por R. D. Majercik, dado que,
aunque interpola el oraculo transmitido aparte — solucion criticable —, repro-
duce los versos oraculares en su contexto minimo:

1 Koaitdv doyiov ... movtoyod petd Tov AoV TV GEAMVIV TATTOVTIOV Kol LETO TV

oeEMVIV TOV Gépa ...
“aifép1og te Opoog Kol unvng drietog opun”,

gnotv,
5 “néptoi te poat < ... >". (Orac. Chald., 61a Places)
Koai wérv
“oifnp, fiMe, Tvedpo cedivng, Hépog ¥ dyoi”. (61b)
Kai &v dAlotg
“NAMOK®V 1€ KOKAOV Kol UNveiov Kovoyloudv
10 KOATOV T fgpiav < ... >" (61c)
Kai &&fig
“< ... > aiBpng pépog 2 neriov te
Kol pvng oxetdv No° Népog < ... >" (61d)
“aifpng { pépog ¥ *! ferion Te cEAvaing Te Kai So<o>a
15 Aépt suwviiyovron 2 < ... > (61e)

17.Pl, Ti., 38 d, 1-6 Burnet.

18. Procl., In Ti., 111, p. 61, 7 Diehl; cf. Hes., Th., 19 y 371 Mazon. F. PATRICIUS
(1591, fol. 9r), T. STANLEY (1661, p.20) y L. P. CORY (1832, p. 267, nim. cxxxviii)
confunden la cita hesiédica 'HéMoOv 1€ péyov Aapmpav 1€ Zehqvnv con un Ordculo
caldeo.

19. népog ed. Basileensis (1534), p. 257, 43 (G. KROLL [1894], p. 33) : vépog [i. e.
aépoc] F. PATRICIUS (1591), fol. 9r : dépog T. TAYLOR (1797), p. 521 y (1818), p. 252
(I. P. Cory [1832], p. 267, nim. cxxxvi).

20. pépog ed. Basileensis (1534), p. 257, 44 (T. TAYLOR [1797], p. 521 y [1818],
p- 252) : péhog cj. F. PATRICIUS (1591), fol. 9r (T. STANLEY [1661], p. 20; 1. P. CORY
[1832], p. 265, niim. cxxix) : pévog ¢j. G. KROLL (1894), p. 33.

21. pépog G. KROLL (1894), p.47 :pélog ed. Basileensis (1534), p. 311, 10
(F. PATRICIUS [1591], fol. 9r; T. STANLEY [1661], p. 20; I. P. CORY [1832], p. 267, nim.
CXXXIX).

22. ovvéyovtatl ed. Basileensis (1534), p. 311, 11 (F. PATRICIUS [1591], fol. 9r;
T. STANLEY [1661], p. 20; 1. P. CorY [1832], p. 267, num. cxxxix; G. KROLL [1894],
p. 47).
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Kai aAhoyod
“< ... > kol TAOTOG Anp
uNvaiog te Spopog kai deimodog Rekion” 2. (611)
1 También los Ordculos ... en todas partes sitGan después del Sol la Luna y
después de la Luna el aire ...
“El curso etéreo y el inmenso impulso de la Luna”,
dicen,
5 “y las corrientes aéreas < ... >, (61a)
Y de nuevo:
“Eter, oh Sol, aliento de la Luna, guias del aire”. (61b)
Y en otros (oréculos *%):
“De las orbitas solares y las resonancias lunares
10 y de las oquedades aéreas < ... >” (6lc)
Y a continuacion:
“< ... >laporcion del cielo etéreo y del Sol,

y de los canales de la Luna, seguida de la del aire < ... >”. (61d)
“La { porcion } del cielo etéreo, del Sol, la lunar y cuanto
15 flota en el aire < ... >". (6le)

Y en otro lugar:
“<...>yel extenso aire,
el curso lunar y el siempre orbitante del Sol”. (611

Asi pues kavoyiopdc se halla en el fragmento 61c, 1 Places 6 61, 9
Majercik. Ademads, Proclo brinda un segundo testimonio de la expresion
unvoiot Kovaylopoi: aunque el contexto no aporta mayor detalle, al menos
prueba que él debid de seleccionarla al sentir que la locucion era peculiar en
la literatura de la época. De hecho sus dos voces son hoy exclusivas de los
Oraculos:

Obte 6¢ kol O 1gpog Adyog 6 mapd XoAdaiolg cvvamtel T0ig “unvaiolg
KOvoylopoic” T aépla, T@ mupl TO OVPAVIOV ATOVEHMV KOTO TNV TMdV
GTOLYEIOV €1G TOV KOGLOV dlaipecty TO Yap €v Ti| YeEVESEL TOP ATOPPOLL Tig
€0TL TOD oVpaviov mupdg Kol &oTv €v T0lg KOMUaot Tdv JAl@v
ototygiov =,

De igual modo, la palabra sagrada de los caldeos también vincula las regio-
nes aéreas a las “resonancias lunares” (Orac. Chald., 61c, 1), a la vez que

23. Orac. Chald., 61 Majercik (en Procl., In Ti., 1II, p. 61, 8-25 + p. 234, 28-30
Diehl =1V, 257 e, p. 623, 4-12 +V, 311Db, p. 755, 4-5 Schneider = ed. Basileensis
[1534], p.257, 40-45 +p.311, 10-11). Cf. G.KROLL (1894), p.33-34; H. LEwY
(2011%), p. 142, n. 287.

24. H. LEwWY (20113, p. 143, n. 287) entiende que #AAoig remite a Aoyioic, mientras
que R. D. MAJERCIK (1989, p. 73) a verses. Si bien esta segunda interpretacion esta
respaldada por la formula de Damascio év oig &meot [sc. oi Ogoi] Aéyovot mpdg OV
Beovpyov, “en los versos que (los dioses) dicen al teurgo” (Pr., II, 70, p. 105, 2
Westerink), parece que év dAoig sustituye mas bien a €v 1oig Aoyloig, ya que ésta es
formula para citar los Ordculos del gusto de Proclo (véase A. FERNANDEZ FERNANDEZ
[2011], p. 389-400: “Formulas introductorias de los Oracula Chaldaica™).

25. Procl., In Ti., 111, p. 111, 19-24 Diehl.
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asigna la region celeste al fuego, de acuerdo con la distribucion de los ele-
mentos en el mundo: pues el fuego que hay en la generacion es un tipo de
efluvio del fuego celeste y esta presente en las cavidades de los demas ele-
mentos.

Los eruditos han traducido punvoiot kovayiopol por: monthly clashings
(T. Stanley), [lunar rattlings (T. Taylor), lunar clashings (1. P. Cory),
fanfares lunaires (E. des Places), lunar soundings (R.D. Majercik), “reso-
nantes sonidos lunares” (F. Garcia Bazan), y fanfare lunari (A. Tonelli) .
Algunos asocian dicha expresiéon con la locucion caldea punivng poifog
(Orac. Chald., 107, 5): por asi decir, the swift course of the Moon
(T. Stanley), the sounding course of the moon (T. Taylor), the impetuous
course of the moon (1. P. Cory), le vrombissement de la lune (E. des Places),
the rushing motion of the moon (R.D. Majercik), “el silbido de la luna”
(F. Garcia Bazan), e il ronzio della luna (A. Tonelli) . Ambas expresiones,
segun se suele argumentar, remiten a un supuesto fendomeno natural: el de la
Luna que al girar en su 6rbita produce con el movimiento un sonido pecu-
liar y propio. En principio xavoyioudc refiere a un tipo de ‘resonancia’
mientras que poiloc a un ‘zumbido, silbo’.

A la familia 1éxica de xavayiopdg pertenecen otras voces con largo re-
corrido en la historia de la lengua griega: el sustantivo koavayn (Dion de
Prusa atribuye su acufiacion a Homero %), kavayd en dorio; los verbos
kavayéom (también homérico; denominativo de wavoyy), xovoyiCm 2 (de
culo homérico) y *kavioowm (atestiguado solo en dos formas de aoristo);
los adjetivos kovayog, -1, -0v, Kavayng, -£¢ y kavoynong, -£¢; asi como los
adverbios kavoyndd, en dorio kavayadd, y kavayndov (ya registrados por
Apolonio Discolo *). Existen ademds seis compuestos: €l adjetivo
Kavoynmovg, -modog, con acusativo dorio kavoydmodo; y los verbos
*Sukavacoo (sélo una forma de aoristo), £ykavicow, *€ykavaydopot (una
forma sola de aoristo), ékkavdcowm y *éneykavicom (sélo una forma de in-
finitivo). La raiz PIE *k™an-, presente asimismo en el hapax fikovoc >
‘gallo’ y en k6vafog ‘ruido sonoro’, reaparece en el latin cano ‘cantar, tocar

26. T. STANLEY (1661), p. 33; T. TAYLOR (1820), vol. II, p. 225; I. P. CORY (1832),
p. 265, num. cxxix; E.DES PLACES (2003%), p.82; R.D.MAIJERCIK (1989), p. 73;
F. GARCiA BAZAN (1991), p. 73; A. TONELLI (1995), p. 87.

27.T. STANLEY(1661) p- 35; T. TAYLOR (1797), p. 512 y (1817), p. 339; L. P. CORY
(1832), p. 269, num. cxliv; E. DES PLACES (2003%), p.93; R.D.MAJERCIK (1989),
p. 91; F. GARCIA BAZAN (1991), p. 82; A. TONELLI (1995), p. 133.

28. D. Chr., Or, XII, 68, p. 174, 18 Armin.

29. Cf. Philox. Gramm., fr. 274*, 9 Theodoridis; EM, s.v. otpo@diyyt, 730, 54-55
Gaisford.

30. A. D., Adu., p. 151,30y 152, 12-13 Schneider & Uhlig.

31. Hsch., n 255 Latte, en sentido literal ‘el que canta al alba’ (DELG, s.v. fjikavog,
p. 408).
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un instrumento musical, hacer sonar, profetizar’, el umbro kanetu ‘cantar’,
el gbtico hano ‘gallo’, el irlandés antiguo canim y canaid ‘cantar’, el galés
canu ‘cantar, tocar un instrumento musical’, asi como, al parecer, en el
tocario A kam ‘medida métrica’ y el tocario B kene ‘melodia, tonada’,
comportando en suma el significado general tanto de ‘cantar’ como de
‘emitir sonido’, lo que incluye la acepcion de ‘tocar instrumentos
musicales’ *. Ademdas, como esta raiz también aflora en el egipcio kny
‘llamar’, el proto-uralico *kapa- ‘llamar’ y en lenguas dravidicas (el tamil
kanakana ‘sonar, repiquetear, tintinar’; el canarés kana ‘sonido imitativo’ y
kanakana ‘the ringing sound of unbroken earthen or metal vessels, bells,
etc., when struck with the knuckles’; o el tulu ganilu ‘tintineo’), se infiere
que en proto-nostratico ya existio la antiquisima raiz *kay-(/*k™ay-) *.

Con objeto de precisar el tipo de sonoridad que xovoyiopudg expresa en
los Ordculos, ejemplificaré en una seleccion de textos heterogéneos los
distintos sentidos que tienen las voces de su familia morfologica.

A. Empiezo por los compuestos referidos por estar muy poco atestiguados:

(1) ftrnmov / mayov debhopdpov kavaydmoda, “un robusto caballo campedn de
repiqueteantes pezufias” (Alcm., fr. 1, 1, 47-48 Page) 34,

(2) oép’ gykbvalov, ag avapvncbd mav, “ea, vierte (el odre de vino) haciendo
que gorgotee en (la copa), para que yo me acuerde de cuando estoy
bebiendo” (E., Cyc., 152 Diggle; ékndraov leg. Biehl) ¥,

(3) pdv tov Adpouyya dekavalé cov kahdg; “/, acaso (el vino) no ha gorgoteado
deliciosamente a través de tu garganta ?” (E., Cyc., 158 Biehl).

4) mv & odtog ékkavalel, “y ¢l se zampd del todo la (copa de vino)
oyéndosele tragar” (Eup., fr. 272 Kock = FCA 1I/1, p. 534 Meineke, en Poll.,
X, 86, p. 215, 1 Bethe) *.

32.D. Q. ADAMS (2013), s.v. kene*, p.193; E. BoIiSACQ (1916), s.v. kaviooo,
p. 405; G. CURTIUS (1879%), s.v. kav ef al., p. 141, 650 y 730; DELG, s.v. kavoyq,
p- 491; DELL, s.v. cano, p.93-94; EDG, s.v. kavayn, p. 634; EWG, s.v. Kavéooo,
p. 151; EWGS, s.v. xavoyn, p.207; GEW, s.v. xavoyn, vol.I, p.776; H. VAN
HERWERDEN (1902), s.v. kavoyd. et al., p. 418-419; IEW, s.v. kan-, p. 525-526; LSJ, s.v.
Kovaoow, kavoyéo, p.874; A. MEILLET (1984), p.34; TGL, s.v. kovayéw, t.V,
col. 1131 a-d; M. DE VAAN (2008), s.v. cano, p. 87-88; WOU, s.v. kanetu, p. 366-367.
Véase F. MOLINA MORENO (1998), p. 68-75: “La familia 1éxica de cano”.

33. A.R. BOMHARD & J. C. KERNS (2011), p.415-416. Cf. A. DOLGOPOLSKY
(2012), s.v. “1075. *kan'E" .

34. Cf. Certamen, 100-101 Allen; Opp., C., 11, 431 Mair; Paul. Sil., Soph., 136-137
De Stefani.

35. Cf. Ar,, Eq., 105-106 Coulon & Daele; Alciphr., 11, 34, 3, p. 52, 5 Schepers.

36. Cf. Ael., Ep., 4, 5-6 Domingo-Forasté.
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(5) 0 & gyxavaynoato koyrw, “y él hizo resonar el interior de la caracola”
(Theoc., IX, 27 Gow) — soplando por su boca (cf. Sch. Theoc., IX, 27 e,
p- 220, 10-11 Wendel).

(6) gmeykovéEar  émepmielv “verter  adentro:  beber”  (Hsch.,, s
gmeykavagat 4249 Latte).

En cuanto al resto de voces de la familia bastara con los siguientes
ejemplos:
B. Sonidos diversos de fendmenos de la naturaleza:

(7) ol d¢ kot ovTdV / ¥eipappot Kovaynda KuAvdopuevol popéovto, “(cumbres)
abajo corrian los torrentes rodando ensordecedores” (A.R., III, 70-71
Hunter) ¥/,

(8) Tp1Popévev Kovayndda Tuprtpepiv veperdwy, “las nubes alimentadas por el
fuego se estregaban entre si estruendosamente” (Nonn., D., II, 486 Vian) 38

(9) dSodmov Epevyopévn kavayndéog avbepedvoc, “(el trueno) que brama con un
ruido de garganta clamorosa” (lo. Gaz., II, 162 Friedlénder).

C. Sonidos que se originan en grandes espacios y cuyo eco se propaga en
ellos:

(10) ovtap 0 memTapévn péyo toumavov, O oxébe, yept / fipadev, kavoyi 8 oyev
dvtpov dmav, “entonces golped el gran timbal que tenia con la mano exten-
dida, y la cueva reson¢ toda entera con estruendo” (Simon., AP, VI, 216-217
Beckby) ¥.

(11) xovayel 8¢ tot ometog AN, “y murmura ciertamente el inmenso bosque”
(Orph., 4., 1068 Vian).

(12) kol mOlog éopopdynoev: aueifopévn 8¢ kol avt) / obpovov Entdlmvov
ionpifuov amd Aopdv / IMIAnuidov didrale Pofig Emtdotopog Myo, / Kol
Kavayny icopetpov éneydovmnoav difjtat, “y el polo resond; mas entonces,
respondiendo al cielo y sus siete zonas, desde las gargantas de igual nimero
de las Pléyades el eco de siete bocas soltd un alarido de victoria, y los plane-
tas retumbaron con una resonancia de igual intensidad” (Nonn., D., 1, 240-
243 Vian).

D. Sonidos de grandes superficies que reciben golpes o se entrechocan y se
rompen:

(13) xavayile 8¢ dovpata wopywv / Podrduev’, “y crujian los maderos de las
torres al impacto de los proyectiles” (/1., XII, 36-37 West) *°.

37. Cf. Hes., Th., 367 Mazon; Call., H., 1V, 44-45 Pfeiffer; D. P., 644 Brodersen;
Aret., SD, 1, 3, 1, p. 37, 25-26 Hude; Q. S., VII, 546-547 y X1V, 5-6 Zimmermann;
Orph., 4., 1053-1054 Vian.

38. Cf. Io. Gaz., II, 144 Friedldnder.

39. Cf. Nonn., D., VI, 201-203 Chuvin; Posidipp. Epigr., fr. 37, 12-13 Fernandez-
Galiano = SHell., 705, 12-13 Lloyd-Jones & Parsons.

40. Cf. 1., XVI, 104-105 Monro & Allen; Q. S., XIV, 516-518 Zimmermann.
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(14) ovv & E&mecov kavayndov oudc, dte kopata movtov, “(los escuadrones)
cayeron al mismo tiempo uno sobre otro con fragor, como las olas del
ponto” (Q. S., II, 217 Zimmermann).

(15) oyllopévov xovayndov dakovtiotiipo Ospuébhwv, “al arrojar su tridente
(Enosigeo) partié el lecho profundo con un ruido atronador” (Nonn., D.,
XXI, 93 Hopkinson).

E. Pasos ruidosos o que hacen retumbar la tierra:
(16) péotitev & éldav: kovaym & fv Hudvoriv, “restalld el latigo para arrear(la):
y se escuché el traqueteo de la pareja de mulas” (Od., VI, 82 West).
(17) ©dv &’ Vmd oevopévav kavayille T oo’ evpeia ¥Bdv T, “bajo los pies de
quienes se apresuraban retumbaba la ancha tierra” (Hes., Sc., 373 Mazon) *'.
F. Sonidos de objetos metalicos, como las armas, o concavos, que son gol-
peados:

(18) £v 8¢ AéPnuL méoe kvnun, kavdaynoe 8¢ yoikodc, “la pierna cayd de golpe en la
tina y resond el bronce” (Od., XIX, 469 West).

(19) dewnv 6¢ mepi kpotdpotot pagvny / TANE Porhopévn kKavaynv €xe, “sobre
sus sienes la reluciente celada, al golpe de los proyectiles, hacia terrible
estrépito” (I1., XVI, 104-105 Monro & Allen) *.

(20) avtap €yivoug piya kapnkopd®vTag dkavioig, / ol 8¢ KuAvdOUEVOL Kavayny
&yov év mool maidwv / €v kabap@, “entonces estrellé los erizos, cuales
cabezas con cabellera de puas, y éstos resonaban al rodar entre los pies de
los sirvientes en el suelo despejado” (Matro Pitaneus, Conu. Att., 18-20
[SHell., 534, p. 260 Lloyd-Jones & Parsons]).

G. Sonidos por vibracion de cuerdas o del aire, especialmente en instru-
mentos musicales:
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(21) tolo 8¢ EOpuYE / ypuoéov VIO TANKTIPOL Kavoynv €xel ipepdecoav, “su
forminge, pulsada por el plectro dorado, emite un agradable sonido” (H. Ap.,
184-185 Allen & Sikes).

(22) B¢ <8”> dheyevog / dlto Bofic Amd ¥e1pdg £c dvépar T@ & VIO vevpr| / gicétt
mov Kavaywlev: 0 & avrtiov domaipeoke / BApevog, “(saeta) dolorosa que de
su veloz mano sali6 disparada contra el varén: aiin se oia vibrar ligeramente
la cuerda (del arco), cuando éste, alcanzado por ¢él, se convulsionaba en
frente suyo” (Q. S., XI, 102-105 Vian).

(23) xol kavaynv opodovmov dyéotpatog loye odprys, “y la siringa que convoca

al ejérceito lanz6 un gitido estridente unisono (al de la trompeta)” (Nonn., D.,
XXXIX, 128 Vian) *.

41. Cf. Q. S., X1, 379-380 Vian; Nonn., D., XXX, 301-302 Vian.

42. Cf. 1l., XVI, 794-795 Monro & Allen; B., XIV, 15-16 Maehler; S., Ant., 130
Dain & Mazon; Q. S., III, 315-316; VIIL, 55; IX, 78-79; IX, 111-112; y XI, 126-127
Zimmermann; Nonn., D., XLVII, 166 Fayant.

43. Cf. Pi,, P, X, 39 Maehler & Snell; B., II, 12 Irigoin; S., 7r., 640-643 Dain &
Mazon; Nonn., D., XX, 306 y XXIV, 154 Hopkinson.
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H. Cantos y otros sonidos de animales:

(24) Gdomep 0 Ilepowdg dpav micov Kavay®V OAOPOVOS AAEKT®P, “‘como el
gallo persa que canta a todas horas a pleno pulmén” (Cratin., fr. 259
Edmonds = 259 Kock = 279 Kassel & Austin).

(25) g &l e peMocdmv KAt edia / Nyepdvesowy £oiot dmpepéog cipProto /
gyopevol kavayndov, “como si (las tropas) fueran inclitos enjambres de
abejas que con sus capitanes se derraman zumbantes desde la colmena con
techo a dos aguas” (Q. S., VI, 324-326 Zimmermann) **,

(26) yepivaov kavayoi mepiohho tokiieg / Patpoyot, “las ranas, madres de los
renacuajos, con su croar especialmente insistente” (Nic., Th., 620-621 Gow
& Scholfield).

I. Sonidos y voces no articuladas de seres humanos o personificados:

(27) tod kol 086vTmV pev Kavayn wéle, “y se oia el rechinar de sus dientes” (//.,
XIX, 365 Monro & Allen) — los de Aquiles ®.

(28) Buotovinv évi yepoiv £0ig @opryyo Tavdcoas, / kpoumvov €utpoydiolo
péLog kavaymoev dodtic, “tensando entre sus manos la forminge bistonia, /
comenzo a tararear la vivaz melodia de un canto fluido” (A. R., IV, 906-907
Seaton).

(29) [dewov depropévn kavayioi te Pefpoyvia], “(la Muerte) que lanzaba una
terrible mirada y bramaba con alaridos” (Hes., Sc., 160 Mazon) .

J. Usos en figuras literarias:

(30) Avdiav pitpav xavaynda memowiApévay, “una mitra lidia bordada con vario-
pintas resonancias” (P., V., VIII, 15 Maehler & Snell; kovayada corr. Bergk
[1878%], p. 296).

(31) 10N xavayel / dpued mepi vodv, “ya resuena una voz (de Dios Padre) en mi
mente” (Synes., H., I, 111-112 Lacombrade).

Por otra parte, los registros de lexicografos y escoliastas constatan que:
Kovoyn pertenece al campo 1éxico de Bon ¥, yyog ¥, kpowyn ¥, ktomog * y

44. Cf. Simm., fr. 19 Powell (en 4P, VII, 193 Beckby).

45. Cf. Hes., Sc., 164 Mazon; Q. S., V, 19-21 Zimmermann.

46. Cf. A., Ch., 152-153 Murray; Nonn., D., XXXV, 10 Keydell y XLVIII, 96-97
Vian.

47. Zonar., Lex., s.v. kavoyndov, col. 1179, 22 Tittmann; EM, s.v. kavoyr, 488, 49-
50 Gaisford.

48. Hsch., s.v. *kavoyn 636 y kavoynda 637 Latte; Sch. Hes., Th., 367, p. 189, 34
Flach; Lex. Gr. Naz., s.v. xavoyndd 38 Kalamakes; EM, s.v. xavaylev, 488, 49
Gaisford; Sch. Pi., P, X, 60, p. 119, 19 Semitelos; Sch. A., Ch., 152, p. 106, 27
Dindorf.

49. Hsch., s.v. *kavayn 636 Latte; Zonar., Lex., s.v. xavaynodv, col. 1179, 23
Tittmann.

50. Suid., s.v. xavaynddv 300 Adler; Zonar., Lex., s.v. kavoyndov, col. 1179, 22 y
gykavaat, col. 607, 5 Tittmann; EM, s.v. éyxava&at, 310, 5 Gaisford.
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yo@oc *!, y expresaria en sentido propio el sonido que se origina en un espa-
cio hueco y por ello resuena amplificado **; kavayil® es sinénimo de
olumlw ‘gemir’, yopém ‘hacer ruido’, povém ‘emitir voz’ y &ykpavyalm
‘gritar a alguien’ **; xovaEag es sindnimo de topdéog ‘vertiendo con borbo-
teo’ **, mientras que &kkavdor y kavafor expresan tanto la accion de
gkkevdoon ‘vaciar’ como la de ékmeiv ‘beber’ *°, al igual que émeyrxavd&on
(6); dexdvo&e equivale a diéocioe ‘sacudid con violencia’ y a dieodAevce
‘agitd’ 3; y éyxavdoom vale por éyyém o éyyovo ‘verter’ *. O sea, al reali-
zarse cada una de estas acciones verbales siempre se origina un sonido dis-
tintivo que la acompaia y caracteriza.

Asi las cosas, la revelacion del Ordculo segun el cual la Luna produce
‘resonancias’ sirve de antecedente al motivo literario expresado por Nono
de Panodpolis segun el cual los planetas — Saturno, Jupiter, Marte, Sol,
Mercurio, Venus y Luna — generan sonidos que se propagan desde cada una
de las siete zonas u 6rbitas planetarias (12), tal como justificé Nicomaco de
Gerasa:

Es probable, en efecto, que los nombres de las notas (p8dyywv) se hayan
dado a partir de los siete astros que se mueven en el cielo y giran alrededor
de la Tierra. Afirman, pues, (los pitagoricos) que todo cuerpo que gira a gran
velocidad (powlovueva), cuando un medio fluido se lo permite y genera
ondas circulares con gran facilidad, produce forzosamente ruidos (y6¢povg)
que son diferentes unos de otros en intensidad y region de voz (peyébet kol
QwViig TOm®), bien a causa de su masa, de su particular velocidad o de las
posiciones en las que la fuerza del movimiento de cada uno de ellos es
completada [...] Estas tres diferencias se ven claramente con relacion a los
planetas, que [...] giran a gran velocidad (powovpévol) por la extension
etérea sin interrupcion ni descanso %,

En suma, la Luna emitiria sonido de manera similar a como lo hace un
instrumento musical (21-23): cual aer6fono libre, al girar sin cesar en su
orbita produce con su movimiento una vibracién que perturba el aire en

51. Hsch., s.v. *kavayn 636 Latte; Sch. /., XIX, 365, p. 294 Heyne.

52. EM, s.v. xovoyn, 488, 49-50 Gaisford: 1} o 4mo 100 Kevov dyelv.

53. Hsch., s.v. kavoyiCel 638 y *kavayilev 639 Latte.

54. Hsch., s.v. kava&ag 633 Latte.

55. Poll., X, 85, p. 214, 31 Bethe; Sch. Ar., Eg., 105 d, 2 Wilson = 105, col. 37 b,
35 Diibner: 10070 TP TV KAVAYNY, FYOUV HETO YOPOL EYXEOV.

56. Hsch., s.v. diekavae 1549 Latte.

57. Hsch., s.v. éyxava&ov 188 Latte; Zonar., Lex., s.v. éykava&ot, col. 607, 5-6
Tittmann; EM, s.v. éyxava&ov, éykava&ar, 310, 1 y 5 Gaisford; Sch. Ar., Eg., 105 a
Wilson = 105, col. 37 b, 33 Diibner.

58. Nicom., Exc., 3, p. 241, 3-15 Janus (trad. F. GARRIDO DOMENE [2016], p. 136).
En cambio, Aristoteles negd que los astros produzcan sonidos (Cael., 290 B, 12-291 A,
28 Moraux), como recuerda a su vez Maimonides (Guia de perplejos, 11, 8 trad.
D. GONZALO MAESO, Madrid, 2008).



322 LES ETUDES CLASSIQUES

equilibrio a su alrededor, y que se propaga cual ‘zumbido, silbo’ (Orac.
Chald., 107, 5: pjvng poilog) * por las “regiones aéreas™ en ondas esféricas
generadoras de un campo sonoro. Ya planteé que los teurgos mencionados
en los Oraculos (fr.153), con presunta capacidad para percibir las
‘resonancias’ de los planetas que dan origen a la harmonia celeste, pudieron
servirse del llamado “canto planetario de las vocales” para, imitando la
musica del cosmos, inducir la ascension gradual del alma a través de las
esferas celestes ®. Seglin las correlaciones planetario-musicales establecidas
por Nicomaco, las “resonancias lunares” de Mene se habrian asociado al
sonido mas agudo de los planetas, a la cuerda vedtn de la citara (‘la mas
baja’ en relacion a la mano que tafie), a nuestra nota re y a la letra alfa °'.

En cuanto a neologismo erigido por derivacion koavoylopog es un
sustantivo deverbal de kavoyilm, completamente regular y formado con un
sufijo muy productivo: la word-list del TLG-E inventaria 615 voces en
-1op06 (con algunos duplicados por variantes de escritura).

2. Agimolog, -ov ‘siempre orbitante’

El adjetivo se documenta en el Ordculo 61f, 2 Places 6 61, 18 Majercik,
y tiene por Unica fuente el Comentario del Timeo de Proclo. Frente a la
lectura Gei mohog® de C.E.C. Schneider con origen en la recensio
uulgata ¢, el cod. Q presenta deimorog®, preferible a juicio de E. Diehl,
segundo editor del neoplatonico. Entresaco el oraculo antes citado:

<...> Kol Tatdg anp
IMVoioc te Spdpog koi deimodog iehiowo *. (Orac. Chald., 61d Places)

<...>yel extenso aire,
el curso lunar y el siempre orbitante del Sol.

El hecho de que el adjetivo parece atestiguarse en la Refutacion de
todas las herejias de Hipolito de Roma, autor al que los investigadores

59. Cf. Psel., Philos. minor. II, Or., 38, p. 130, 10-13 O’Meara. DELG, s.v. poipdog,
poiloc, p. 977; EDG, s.v. poifdog, poitog, p. 1290-1291.

60. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2015), p. 258-262.

61. F. GARRIDO DOMENE (2016), p. 172, 182, 319-320 y 330-332.

62. Procl., In Ti., 1V, 257 e, p. 623, 12 Schneider. De ¢ (que parte del ms. A
= Munich, BSB, cod. graec. 382, s. XVI, asi como del ms. Oxford, Corpus Christi
College 98, ca. 1500) depende b =ed. Basileensis (1534, p. 257, 45). T. STANLEY
(1661, p. 20), T. TAYLOR (1797, p. 521 y 1818, p.253) e L. P. Cory (1832, p. 267,
nim. cxxxvii) dan kai TO6A0OGC.

63. Ms. Q (Paris, BNF, suppl. gr. 666, s. XIV). El ms. D (Paris, BNF, gr. 1838,
a. 1535-1542) transmite aeumwdivg (sic).

64. Procl., In Ti., 111, p. 61, 24-25 Diehl.
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nunca han relacionado directamente con los Ordculos ®, pone en tela de
juicio lo que parecia ser: que deimolog es una acufiacion caldaica. O da pie a
plantear otra posibilidad: que Hipdlito haya llegado a leer los Ordaculos; lo
que seria cronologicamente factible dado que la Refutacion se escribio en
torno al afio 222 y la tradicion data los Ordculos hacia el tercer cuarto del
siglo I d.C. La Refutacion transmite el Himno de Atis, donde al dios eponi-
mo y celebrado se le da el calificativo de aindrog ‘cabrero’. Hipolito co-
mento el titulo:
Tov avtov 8¢ todtov, enoiv, ol Oplyeg Kolodow gimdiov, ovy &tt, ENoiv,
EBookev alyag kol Tpayovs, MG ol Yyoytkol dvoudlovsty, dAL" <&>Ti, enoiv,
£€0TivV A<e>1mOLOG, TOLTESTIV O GEl TOADV Kol OTPEPMV KOl TEPLEAADVMV TOV
KOGHOV OAOV OTPOQT]. MOAEWV YOp £0TL TO OTPEPEV Kol HeTofdAAlev TO
npérypora .

Los frigios — prosigue el gnodstico — lo llaman [sc. a Atis] también aipolos
‘cabrero’, no porque apacentaba cabras y cabritos como creen los psiquicos,
sino porque es g<e>ipolos, es decir, “el que siempre hace girar” y volver y
circular al mundo entero en su rotacion. Girar, en efecto, significa revolver y
transformar las cosas.

Pues bien, fue R. Reitzenstein *’ quien en Poimandres tuvo a bien corre-
gir el segundo aindAog manuscrito por a<e>umwdrog (sic). Para ello adujo un
texto del Crdtilo de Platén del que Hipolito habria emulado la explicacion:

Q. Oiolo 811 6 Adyog 1 mdv onpoivel koi kukAel koi moAel del, kai o1t
Sumhoig, aAnONG te Kol Wevdng [...] Opbdg Gp’ <bv> 0 mdv unvdov kol el
mol@v “TIav aimdrog” €in [...] Kai £otwv fjrot Aoyog fj Adyov adedpog 6 TTav,
ginep ‘Eppod 06¢ sotwv .

SOCR. Tt sabes que el discurso manifiesta la totalidad y que se mueve alre-
dedor y no deja de hacer girar, y que es doble, verdadero y falso [...] Por
consiguiente, el que manifiesta “todo” y “el que hace que siempre gire” seria
justamente Pan Aipolos [...] Conque Pan es o bien la palabra o hermano de
la palabra, dado que es hijo de Hermes.

65. B. FORTEZA PuioL (1997, p.41) equipara la nocion de Hipdlito 6éinua o
BovAn ‘voluntad (de Dios)’ a voces analogas documentadas en textos filosoficos y
misticos del s. II, entre ellos los Ordculos: aqui se menciona to 0élew “el querer” del
Intelecto del Padre (Orac. Chald., 22), la Bouin matpog “voluntad del Padre” (81 y
107) y la matpdbev Povin “voluntad procedente del Padre” (37; cf. 77).

66. Hippol., Haer., V, 8, 34-35, lin. 179-183 Marcovich (trad. J. MONTSERRAT
TORRENTS [1983], p. 53; minimamente adaptada).

67. R. REITZENSTEIN (1904), p.94, 7. La correccion fue aceptada por
P. WENDLAND (1916, p.95, 11) y G. W. H. LAMPE (1961, s.v. *aimdrog, p.5S1).
L. DUNCKER & F. G. SCHNEIDEWIN (1859, p. 162) siguen la lectura ms. aimdrog.

68. Pl., Cra., 408 c, 2-408 d, 3 Duke et al. (trad. J. L. CALVO en J. CALONGE RuUIZ
et al. [1987], p. 408; con ligera modificacion mia).
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Sin embargo, ni la tradicidon manuscrita de Platon atestigua deimoog, en
todo caso mavaumdrog @, ni la cita platonica justifica en verdad la correccion
a<e>wmorog en Hipolito: segliin los dos autores antiguos —en Hipolito
tovtéonty indica que se trata de una explicacion suya — aimdrog  es 6 dei
TOA®V y no propiamente deimorog; de modo que la enmienda a<e>1mwbOA0G
resulta discutible. No obstante, Hipolito le da al adjetivo aim6Aog una
connotacion astral que difiere del uso puesto por Platon en boca de
Socrates, y para la cual, al parecer, existe un unico paralelo, si no
antecedente, en deinolog del Ordculo 611, 2.

Hipolito relaciona el Himno de Atis "', anonimo, con la secta gnostica
de los naasenos. Pero éste no fue un texto estrictamente cultual o litirgico:
segun Hipdlito, un actor que taiiia la citara lo recitaba en el teatro para
entretener a su publico. En sintesis, el Himno “propone una serie di identifi-
cazioni che fanno di Attis una figura venerata presso varii popoli sotto
nomi diversi ma sostanzialmente unica, pur nelle sue molteplici manifesta-

zioni” ™: el dios frigio Atis se identifica con el sirio Adonis, el egipcio

Osiris, y los griegos Pan y Baco. Su sincretismo precede al de otros textos
de los siglos IV y V que asimilaron a Atis con dichas divinidades y varias
otras: la lista mas larga, extraida de Marciano Capela 7, incluye al Sol,
Febo, Serapis, Osiris, Mitra, Dites, Tifon, Amoén y Adonis, amén de Atis.
Aunque el Himno describe a éste ultimo como “pastor de los astros

69. Mano posterior del ms. B (Oxford, Bodleian Library, Clarke 39, a. 895); ms. T
(Venecia, Bibl. Naz. Marciana, gr. app. IV 1, s. X); y ms. W (Viena, ONB, suppl. gr. 7,
s. XI); seglin el aparato critico de L. MERIDIER ([1931], PL, Cra., 408 d, 1, p. 88).

70. Sobre la voz aimdrog, con doblete aiyomdlog, literalmente ‘que ambula con
cabras’, véase: Ar. Byz., fr. 91 Slater; Ammon., Diff., 21 Nickau; Poll., I, 249, p. 78, 4-5
Bethe; Hsch., s.v. aimdélog 2052 Latte (sindnimo de kémnhog ‘vendedor ambulante’ en
chipriota); Orio, col. 5, 22-6, 2 Sturz; Et. Gud.,s.v. aimdhog, p. 52, 4-11 y 22-23
Stefani. Cf. G. CURTIUS (1879°), s.v. 8ig, p. 391 y 470; DELG, s.v. oi&, p. 36-37; EWG,
s.v. ai&, p. 8; EWGS, s.v. ai&, p. 16; EDG, s.v. oi, p. 40-41; GEW, s.v. aimdrog, vol. 1,
p. 43; IEW, s.v. aig-, aiu-/aju-, p. 13 y 17; LSJ, s.v. aimoréw, p. 41; E. A. SOPHOCLES
(1914%), s.v. aimohikdg, p. 94; TGL, s.v. aindrog, t. I, col. 176 h-177 e.

71. Naass. Carm., 11, 11 Heitsch (en Hippol., Haer., V, 9, 8-9, lin. 40-52 y 55-62
Marcovich =V, 9, 89, p.99, 11-100, 10 Wendland). Ediciones previas en
F. G. SCHNEIDEWIN (1848, p. 247, 7-20), T. BERGK (1882*, p. 685), H. HEPDING (1903,
p. 34-35), R. REITZENSTEIN (1904, p. 98) y J. KROLL (1921, p. 93, n. 2).

72. G. SFAMENI GASPARRO (1981), p. 385-386 (véanse en general p. 380-394).

73. Mart. Cap., II, 188-193 Willis. Cf. Macr., Sat., I, 21 Willis; Procl., H., 1, 24-26
Vogt (cf. R. M. VAN DEN BERG [2001], p. 170-174); Socr. Sch., HE, 11, 23, p. 168, 26-
32 Hussey & Brigh; Dam., Isid., F 174 Zintzen = Hist. phil., 76 E Athanassiadi.
G. SFAMENI GASPARRO (1981), p. 390, n. 49. Cf. Iul., Or, XI, 10, 136 a Lacombrade:
gic Zevg, €i¢ Aidng, eig "HMdg éott Tapomig (cf. Macr., Sat., 1, 18, 18, p. 105, 11 Willis).
R. TURCAN (1996, p. 389-390) — partiendo de Arnob., Nat., V, 7 Marchesi; Lyd., Mens.,
IV, 1, p. 64, 12-13 Wuensch; y Macr., Sat., 1, 9, 14 Willis — equipara a Atis con Jano y
Eoén como uis caeli maxima.



NEOLOGISMOS CALDAICOS () 325

resplandecientes” (moynv Aevk@®v dotpwv), en alusion mas bien a la Luna
que al Sol ™, ello no implica que aimdrog connotd primitivamente el sentido
astral ‘que siempre orbita’, como asume Hipolito: segin G. Sfameni
Gasparro, [’autore naasseno spiega [’attributo di oindlog (‘capraio’) che
definisce la qualita pastorale di Attis nella tradizione mitica che lo
riguarda .

(, Pudo pertenecer Atis al panteén de los Ordculos ? En ellos se alude a
una deidad andnima “asistente de Helios”, mas no hay consenso sobre la
autenticidad del verso: legitimo para G. Kroll, dudoso para E. des Places y
R. D. Majercik, orfico segin H. Lewy 7. Proclo lo adujo para validar el
sincretismo solar en el que convergen las tradiciones teoldgicas paganas,
entre ellas la tradicion tetrgica:

Kai mepi t0d Paciiémg Hiiov kol t@v €kel Oedv, tOvV kel Atdvvcov
VuvodvTeS

““Helioro mapedpog Emorkonémv moOAov ayvov” (Orac. Chald., 226%*)

7OV Ao, oV ékel, 1ov "Ootpty, tov Tdvo tov HAekév, Todg dAlovg, GV o
Biprot mAypeic sict @V Beoddymv Kai TdV Bsovpydy” EE GV Andvtov Siilov,
dmmg GAn0ic kol TdV TAAVOUEVOVY EKACTOV BYEAGPYNV £tval TOAGY Oedv
copmAnpovvIeY abtod v idiay Teprpopay 7.

Y respecto al rey Helios y a los dioses de alli, (los te6logos) cantan en un
himno al Dioniso de alli como:

“asistente de Helios que supervisa el polo sagrado”, (Orac. Chald., 226%*)

y al Zeus de alli, a Osiris, a Pan solar y a los demés (dioses) de los que estan
llenos los libros de los tedlogos y los teurgos: a partir de todos ellos se hace
patente que en verdad cada uno de los planetas es jefe de un hatajo de nume-
rosos dioses que cooperan para que se complete la revolucion particular del
mismo [sc. del planeta].

En otro pasaje Proclo comenta en alusion implicita a los Ordculos que
cada planeta, en su funcion de xoopokpétmp 7, gobierna un grupo de divi-
nidades &lwvol ™ — otra voz caldaica. En la Exposicién sumaria y concisa
de las doctrinas de los caldeos Pselo constata que entre las deidades ‘sin

74. Segiin A. LECERF (2014, p. 71-72) la interpretacion solar de Atis pudo partir de
Jamblico.

75. G. SFAMENI GASPARRO (1981), p. 397, n. 74. Cf. F. G. SCHNEIDEWIN (1848),
p. 257-258. En Orph., H., LI, 12 Quandt las Ninfas “nodrizas de Baco” son aimoAwai
‘caprinas’.

76. G. KROLL (1894), p. 9; E. DES PLACES (2003%), p. 121; R. D. MAJERCIK (1989),
p. 136y 221; H. LEWY (2011°), p. 444, d).

77. Procl., In Ti., IIL, p. 131, 27-132, 4 Diehl (OF, 334 F Bernabé = fr. 188, p. 216,
23-30 Kern).

78. En el culto mitraico esta voz también se usé en un contexto henoteista: ei¢ Zedg
| Mit<6>pag "HAog koopokpdtmp dveikntog (ed. E. GHISLANZONI [1912], p. 323).
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zona’ propia en el cosmos estan los sefialados Dioniso y Osiris junto con
Sérapis y Apolo ¥. Con todo, en los Ordculos conservados sélo se menciona
al dios solar ‘Emtdxtig (Orac. Chald., 194), y supuestamente al citado
Helios (226*) y a Zeus (215%, 3-4 y 218%*, 5); segun las exégesis de Proclo,
dos fragmentos involucran ademas a Apolo (71 y 168). P. Athanassiadi,
autora de la tesis segln la cual los Ordculos fueron revelados en el templo
de Apamea de Siria tutelado por Zeus Belo ', se apoya en este pasaje de
Proclo para conjeturar que Bel Hadad (el dios autdctono y objeto del culto
local apamiense, referido en fuentes neoplatonicas como Adados, Aig
gnéxewo, o Vaus Vnus **) debid de ser igualado desde un punto de vista teo-
l6gico a Helios, Dioniso, Osiris, Pan y Mitra ¥ — pero la inclusion de Mitra
debe imputarse a un comentario de Pleton *. En suma, ninguna fuente anti-
gua sugiere que en los Oraculos medioplatonicos se nombro a Atis.

No obstante, lo cierto es que los neoplatonicos tomaron el mito de Atis
para hacer exégesis alegorica. Porfirio le dedico un escrito filosofico que el
emperador Juliano no pudo encontrar ni consultar *°; para el fenicio, seglin
dice Eusebio, Atis simbolizo la floracién primaveral mientras que Adonis la
perfeccion del fruto maduro *. En el libro La Madre (de los dioses), en
honor de Cibele, también desaparecido, Proclo “sacé a la Iuz toda la teolo-
gia referida a la diosa y explico filosoficamente, tanto desde el punto de
vista de los hechos como del relato, el resto de mitos concernientes a ella y

79.Procl,, In Ti, I, p.127, 13-17 Diehl. Sobre la voz @lwvog véase
A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011, p. 210-212).

80. Psel., Philos. minor. II, Or., 39, p. 147, 8-13 O’Meara.

81. P. ATHANASSIADI (1999). También se ha sugerido la posibilidad de que los
Ordculos provengan del templo de Apolo en Dafne de Antioquia (A. FERNANDEZ
FERNANDEZ [2011], p. 120-121; cf. p. 103).

82. Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 134-143.

83. P. ATHANASSIADI (2006), p. 39-41 y 83-84.

84. Pletho, 'E&nynotg &ig ta advta Adywa, AS' (34), p. 19, 9-15 Tambrun-Krasker (Ex
Tiig docaenoeme, p. 280, 4-12 Alexandre): Onoi 8¢ mept Zmpodotpov [TAovTapyos, ®
oy Ta Gvra diEhot. Kai tfj pév mpatn advtdv poipg, Qpopdalny épiotdn, todtov 6
glvol OV Yo TdV Aoyiov matépa kahovpevoy, Tii 8 doydrn Apudvny, Mibpnv 8¢ T
péon, kol todtov 8 Gv elvarl TOV devTEpPOV VOV KoAoVUEVOV VIO TV Aoyimv: GAN
Qpopalnv pév, Niiov, 6v ye oM kol kdpov mepoioti KaAElGOuL TPITAAGIOV EAVGTOV
apeotakévol, MiBpnv 8¢ dniovoty, tov petd ye Qpopdalnv, duthdoiov. B. TAMBRUN-
KRASKER (1995, p. xi y 155-156) confirma la hipodtesis de G. KROLL (1894, p. 2, n. 2)
segin la cual Pleton extractd los Aodywn a partir de la Exégesis de Pselo (cf.
C. M. WOODHOUSE [1986], p. 48-61; M. TARDIEU [1987]; P. ATHANASSIADI [2002]).
Para documentarse Pleton habria acudido aqui al pasaje de Plutarco de Queronea en
que se mencionan las ensefianzas del mago Zoroastro (Mor., 369 d-e Nachstéidt,
Sieveking & Titchener).

85. Tul., Or., VIII, 2, 161 ¢ Rochefort.

86. Porph., 358 F, 22-29 Smith (en Eus., PE, III, 11, 12 Mras & Places); cf. Aug.,
CD, VII, 25 Hoffmann. R. TURCAN (1996), p. 390-391.
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a Atis” ¥; pero no subsiste evidencia de su tratamiento del mito. En uno de
sus himnos Proclo se hace eco de la version segun la cual Atis es el Helios
descendido que se hace presente “en los abismos mas profundos de la
materia” *. En la Vida del filésofo Isidoro Damascio cuenta que, una vez
que pernoctd en el templo de Apolo en Hierdpolis de Frigia, sofi6 que la
Madre de Atis lo invitaba a celebrar los Hilaria ®: en el festival, dice
Macrobio, se festejaba a Atis como divinidad solar que propicia el cambio
de estacion en €l equinocio de primavera *.

Las exégesis del mito de Atis mas proximas a la de Hipolito se deben al
emperador Juliano y, en dependencia de éste, a su prefecto pretoriano
Salustio (bien se trate de Saturnino Secundo Salutio o de Flavio Salustio).
R. Turcan incluso plante6é que Juliano podria haber leido a Hipolito *'. En 4
la Madre de los dioses Juliano define a Atis como “tercer creador [...] causa
que desciende hasta la materia [...] un dios fecundo [...] el dios intelectivo

semejante a los rayos solares [...] que da continuidad a las formas materia-

les y sublunares” **; en Sobre los dioses y el mundo de Salustio Atis es el

“demiurgo de los seres que devienen y perecen” *°. En un detallado trabajo
sobre el tratamiento del mito por parte de Juliano, A. Lecerf demuestra que
Atis se retrouve implicitement comparé ** al dios ‘Entéxtig *°, y argumenta
que la exégesis se nutre de ideas e imagenes de los Ordculos caldeos asi
como, segun deriva, de elementos de las teologias solares de Porfirio y
particularmente Jamblico, quien habria fraguado su interpretacion méta-
physique del mito a partir de su critica a la explicacion physicaliste de

87. Marin., Procl., 33, 14-18 Saffrey & Segonds.

88. Procl., H., 1, 25 Vogt.

89. Dam., Isid., E 131 Zintzen = Hist. phil., 87 A Athanassiadi. G. SFAMENI
GASPARRO (1985), p. 62-63, 83, 85 y 104-105. Cf. Tul., Or, IX, 2, 169 d Rochefort.

90. Macr., Sat., 1, 21, 7-10 y 22, 5-6 Willis. G. SFAMENI GASPARRO (1985), p. 61 y
99. Cf. Iul., Or,, VIIL, 11, 171 c y 15, 175 a Rochefort.

91. R. TURCAN (1996), p. 395-396.

92.Iul., Or, VIII 5, 165 a-d Rochefort (trad. J. GARCIA BLANCO, Juliano,
Discursos VI-XII, Madrid, 1982, p. 96). G. SFAMENI GASPARRO (1981), p. 399-405 asi
como (1985), p. 61-62, 74, 76-77, 99 y 104-105; J. F. FINAMORE (1985), p. 140-144 y
161, n. 48 y 50; R. SMITH (1995), p. 157, 160-161 y 175; R. TURCAN (1996), p. 393-
397; A. LECERF (2014), p. 65-74.

93. Sallust., 4, 8 Rochefort =p. 8, 4-5 Nock: 0 6¢ ATttic TOV ywopEvov Kol
@bepopévav dnpovpyds. G. SFAMENI GASPARRO (1981), p. 399 y 405-407 asi como
(1985), p. 61-62, 80, 82 'y 99; P. CELERIER (2013), p. 89-104.

94. A. LECERF (2014), p. 68. Iul., Or, VIII, 12, 172 d Rochefort. Cf. A. PENATI
(1983), p. 545, 552-556 y 560; J. F. FINAMORE (1985), p. 143-144; R. SMITH (1995),
p. 157 y 162; R. TURCAN (1996), p. 397-400; M. C. DE VITA (2010), p. 162, n. 41 y
p. 165.

95. Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 228-229; A. LECERF (2014), p. 67,
n. 23.
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Porfirio. Segin entiendo, esto no implica que Atis fue una deidad en los
Oraculos: si Juliano compara tacitamente a Atis con ‘Siete-rayos’ pudo
hacerlo porque eran divinidades individuales, la una frigia la otra caldea, en
las que encontrd semejanzas que resaltar, dejando a un lado las diferencias.

Como compuesto deimodog recrea un tipo morfoldgico con primer
miembro det- *° bien atestiguado en la literatura griega: asi, el Diccionario
Griego-Espariol inventaria mas de una setentena de nombres adjetivos de
esta clase, de los cuales, en orden alfabético, el primero es agifAactic ‘que
germina sin cesar’ y el ltimo deypdviog ‘sempiterno’ *’. En cuanto a las
formaciones en -moAog el TLG-E registra casi una cincuentena en su word-
list, con varias de ellas, las que siguen, con una preposicion como primer
elemento del compuesto: aueiroiog ‘rondador, servidor’, éninolog ‘compa-
fiero’, mepimolog ‘guardia de ronda’, mpoémorog ‘servidor de un templo’ y
TpOGTOAOG ‘sirviente’; de entre éstas, asienta P. Chantraine, fueron forma-
ciones especialmente arcaicas apinolog y mepimoAog, ya que el latin y el
sanscrito atestiguan formas correspondientes *. Por tanto, la creacion de la
voz deimoAog — rememoro el juicio del revisor anénimo de este articulo —
s 'inscrit donc dans un environnement tres favorable.

En resumen, deinolog debid de ser una acufiacion de los autores de los
Oraculos, sin relacion alguna con el paronimo y homofono aindrog ‘cabre-
ro’, el epiteto transmitido en el Himno de Atis. Ni las fuentes neoplatonicas
ni su interpretacion permiten afirmar que Atis estuvo vinculado a los Ord-
culos, aunque puede que el mito frigio fuera incorporado a las exégesis neo-
platonicas de los mismos. Por consiguiente, aimdrog no seria un verdadero
alolema de deimolog *°. No obstante, si en la Refutacion hubiera que mante-
ner la correccidon d<e>imodog (y no a<e>wmwdAog, segin acentian
P. Wendland y M. Marcovich), habria que derivar que Hipolito pudo cono-
cer los Ordculos, acaso de manera indirecta, y que habria aprovechado la
voz caldaica deimoAog ‘que orbita perennemente, siempre orbitante’ para ex-
plicar el titulo naaseno aimdéiog mediante una etimologia artificiosa o un
simple juego de palabras, suscitado por la homofonia.

96. De la misma raiz IE *°H%u- en grado cero de la que procede aicdv ‘tiempo vital’
(DGE, s.v. aidgv, p. 103-104; cf. DELG, s.v. aiov, p. 42-43; EDG, s.v. aiov, p. 46-47; y
T. MEISSNER [2006], p. 151).

97. DGE, s5.v. delpraoctig ... deyypdviog, p. 58-60.

98. DELG, s.v. méhopat, p. 877-878. Un compuesto con primer elemento nominal
que también expresa duracion — observa el revisor anénimo del articulo — es
vuktinolog ‘que ambula de noche, nocturno’; cf. DELG, s.v. vO&, p. 759-760.

99. Asi lo considera el DGE, s.v. 2 aindrog, p. 93 y deimorog, p. 59.
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3. Hpormépevpa, -atog ‘movimiento hacia delante, avance, procesion’

Pselo transmite el Ordculo 107 tanto en su Comentario de los Ordculos
caldeos como en el opusculo Diferentes opiniones griegas sobre el alma:

1 M) 10 TeAdPLaL HETPA YONG VIO SNV ppéva PAAAOL”
oV yap aAnbeing putov v ybovi <éotiv>.
unde pétpel pétpov neliov kavovag cuvadpoicag:
A0l PovAf] dépeTan matpds, ovy Evekey Gob.
5 uvng poilov Eacov: del Tpéxet £py@ avaykng.
aoTtEPLoV mpomdpevua cEOeY apv ovK ELoyevon.
aifpiog opvibwv Tapcog mhatvg odmot dAnong,
<ob> Bueidv omhyyvaov t€ Topair T8’ addppata ' avia,
EUmOpPIKT|g AmdTNg otnpiynata. dedye ob TadTo,
10 péMev edoefing iepov mapadelcov avoiyety,
&0’ apeti) coodia Te kai evvopia ovvéyovtar 1. (Orac. Chald., 107)

1 No proyectes en tu mente las medidas formidables de la tierra:
pues la planta de la verdad no <existe> en la superficie terrestre.
Ni midas la medida del Sol articulando reglas:
se traslada por voluntad eterna del Padre, no por causa tuya.
5 Deja el zumbido de la Luna: siempre circula por accion de la fuerza natural.
La procesioén astral no ha sido creada en beneficio tuyo.
El ala de las aves extendida en el aire nunca es verdadera;
<ni> los cortes de victimas y entrafias: todas estas cosas son juegos,
soportes de un engafio comercial. Huye tu de ellas,
10  sies que pretendes abrir un paraiso sagrado de piedad
donde convergen virtud, sabiduria y buen orden.

Suele afirmarse que Pselo conocié los Ordculos por mediacién de
Proclo, quien los explico al detalle en amplios comentarios hoy desapa-
recidos 2. Ciertamente, asi pudo ocurrir en relacion al menos a este frag-
mento, ya que Proclo mismo también alude a él en su Comentario del
Timeo. Proclo pone de relieve el término mpomdpevpo — parte, ademads, de
una expresion formular susceptible de ocupar distintas posiciones en el
verso —, toda vez que habria experimentado el sentiment néologique ', o
sentimiento por el cual los hablantes de una lengua perciben un término
dado como novedoso:

100. Pareciera resonar el eco de Heraclito (Vorsokr., 22[12], B 70, p. 167, 5-6 D.-K.
= fr. 92 (d) Marcovich, en lambl., An. 54 Finamore & Dillon = 1 Martone, en Stob., II,
1, 16, p. 6, 10-12 Wachsmuth): ‘Hpdxdertoc maidmv GOOppoto. VEVOUIKEY £ival o
avOpomva do&dopata, “Heraclito juzgaba que las opiniones de los hombres son juegos
de niflos”.

101. En Psel., Philos. minor. I, Or., 38, p. 129, 18-28 y 9, p. 18, 15-24 O’Meara.
Cf. Niceph. Gregor., Hist. Byz., X1V, 8, p. 724, 8-18 Schopen (lecturas yaingenv. 1 y v’
60opan en v. 8); Procl., In Ti., 1, p. 202, 17 y 111, p. 124, 31 Diehl; Synes., Insomn., 5, 1
Lamoureux.

102. Marin., Procl., 26, 25-27 Saffrey & Segonds.

103. A. REY (1976), p. 14.
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Koi &1t moAA® mpdtepov Xoahdoior kol mwpd TV tnpnoewv vmd Oedv
SdayBévteg opoimg IMdtmvt Tepl Tig TV AnAavdv Kivicemg d0&acay: Kol
Yap T Aoy TOV ACTEPOV TO TPOTOPELUD. TV ATAUVADY 0y dnal, dAAL Kol
ToAAGKIG AéyovTa

“unvoidv te dpdunpa Kai AoTéPLov Tpomdpev e’ (Orac. Chald., 64)
Kol ToAY

“aotéplov mpomdpevpa 60V xaptv ovk EAoxevOn’™ (Orac. Chald., 107, 6)
mv &lg 10 mpdcobev kivnow avtolg amodidmot kol 6 Ogovpyds €v Tolg
Yonyntkoig Aéyov mepi tod tpitov matpds “Enne 6¢ kol mOALV Sphov
ACTEPOV ATAAV®V, TO Thp TPOG TO TP Avaykdoag TNEEL TAGVIV OVK €xovom

. » 104

oépecto” .
E incluso mucho antes (que los egipcios) los caldeos, aleccionados por los
dioses para bien de sus observaciones, mantuvieron la misma opiniéon que

Platon respecto al movimiento de las fijas; en efecto, los Ordculos también
hablan de la procesiéon de los astros fijos no sélo una vez sino incluso

muchas:
“la carrera lunar y la procesion astral”; (Orac. Chald., 64)
y de nuevo:

“la procesion astral no ha sido creada en beneficio tuyo”. (Orac. Chald., 107, 6)

(Juliano) el Tetrgo también les asigna movimiento hacia delante cuando, en
Cuestiones introductorias, afirma sobre el Padre tercero: “ademas fijo una
extensa multitud de astros fijos, obligando al fuego a correr hacia el fuego
con una fijaciéon que impide que se trasladen con un movimiento errante”.

El neologismo caldaico mpomdpevpa se relaciona con los sustantivos
mpomopeio ‘avanzada, vanguardia’, mpomopevtig ‘soldado de una avanza-
da’, mpomdpevaoig ‘primera venida’ y ékmpomdpeuvpo ‘emanacion primera’,
asi como con los verbos mpomopevw ‘enviar delante, avanzar’ y
npomopilopar ‘intentar avanzar’ ', Con la adicion del muy fructifero sufijo
-pa % para la derivacion de neutros atematicos como nombres de accion o
proceso, debi6 de formarse a partir de mpomopedm, puesto que, por un lado,

104. Procl., In Ti., 111, p. 124, 24-125, 2 Diehl = p. 671, 277 d Schneider. G. KROLL
(1894), p. 34. Cf. Procl., In Ti., III, p. 132, 26-133, 10 Diehl. Sobre los “Yonyntwé de
Juliano el Tetirgo véase A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011, p. 171-174).

105. G. CURTIUS (1879°), s.v. mepdw, p. 272; DELG, s.v. neipo, p. 871; EDG, s.v.
neipw, p. 1163-1164; EWGS, s.v. meipw, p. 356-357; GEW, s.v. meipo, vol. 11, p. 491-
492; H. VAN HERWERDEN (1902), s.v. mopgvtig, p. 677; IEW, s.v. per-, pera-, p. 816-
817, G.W.H.LAMPE (1961), s.v. mpomdpevoig, p.1163; LSJ, s.v. mpomopeia,
npomopiCopor, p. 1395; E. A. SOPHOCLES (1914%), s.v. mpomopeia, mpomopedopal,
TPOTOPELOLG, TPOTOPEVTNG, TtPoTopilw, p. 936; TGL, s.v. mpomopedw, t. 111, col. 180 b;
WOU, s.v. *per-, p. 617.

106. F. MAWET (1981, p. 142): Les dérivés en *-mn- dénotent une activité de ca-
ractere subjectif et moyen, ils indiquent le siége et le point de départ de la notion.
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los cuatro sustantivos referidos son hapax, y, por el otro, dos de los nombres
mpomopev- (2 y 3), sino los tres (y ¢, 4 ?), deben datarse con posterioridad a
los Oraculos:

(1) ypnodpevog 8¢ taic mopeiaig dud Thg Zowvitidog €vepyoig Kal cuveyéot Kol
T0Ug Tepl TV 080V TOmMOVLG aiel Toilg mpomopsiog E€gpevvidpevog Kai
mpokataAapBavey, “recorrid a marchas forzadas el pais de los samnitas,
tomando siempre la precaucion de hacer explorar y conquistar previamente
los parajes de su ruta por sus avanzadillas” (Plb., IX, 5, 8-9, p. 6, 23-26
Biittner & Wobst; trad. M. BALASCH RECORT, Polibio, Historias. Libros V-
XV, Madrid, 1981, p. 298-299).

(2) obtol 81 odv, EmEIdT EKEiVOLC TOVG TPOTOPEVTAC £08GGAVTO £V OOTH o1 TG
aiytod@d tod Tovikod kOAToL Kol Tf] KpOoKAAT TopELOpUEVOLCS, VriekPBdvTes TOD
Goteog EoPfarlovoy aBpodov £g avtovg, “éstos, en efecto, en cuanto vieron a
los soldados de la vanguardia avanzar por el litoral y las playas del mar
Jonico, descendieron de la fortaleza y se lanzaron en bloque sobre ellos”
(Agath., 11, 2, 5, p. 42, 18-21 Keydell).

(3) oidpeba d¢ kai otoyalopeda, TOVG €K TAOV TEPATOV APIKVOLLEVOVG TIPOG TV
abTdY {ONPOPOV TPOCSKHYNGLY TG DOTEPNGENMC Kol THG TPOTOPENGEMS Eival
70 oitiov, “pero creemos y sospechamos que quienes llegan desde los
confines para adoracion vivificadora de ellos [sc. la Cruz y el Salvador] son
la causa de su posterior llegada y su primera venida” (Sophr. Hier., Or., IV,
en PG 87/3, col. 3305 b Migne).

(4) Tlvedpo pév dbavdtoro Oeod IMatpog ékmpomdpevua, “el Espiritu, cierto,
emanacion primera de Dios Padre inmortal” (Didym., Trin., 1II, 27, en
PG 39, col. 753 a Migne).

Aqui interesa en mayor grado el Gltimo héapax: ; acaso ékmpomdpevpia
no implica la existencia previa en la lengua de mpondpevpa ? No necesaria-
mente, pero puede que si. Pues bien, la observacion tal vez no seria
pertinente de no ser porque De Trinitate de Pseudo-Didimo, donde se atesti-
gua, es una de las fuentes que transmiten los Ordculos: a continuacion del
oraculo pagano cuyo verso 1° cito (4) Pseudo-Didimo introduce el
Ordculo 23 7. Segin C. Moreschini, la voz oracular ékmpondpevpo permi-
tia remitir a la pneumatologia de los Padres Capadocios: Gregorio de Nisa y
Gregorio de Nazianzo sostienen que el Espiritu Santo ékmopevetan ‘proce-
de’ del Padre '%, como ya consta en el Evangelio de Juan '®°. Dejando aparte
el asunto de la intencion de Pseudo-Didimo, resulta sugestiva la posibilidad
de que la voz npondpevpa de los Adywa caldaicos haya inspirado el vocablo
gxnpomdpevpa del ypnopdc pagano citado por Pseudo-Didimo.

107. Orac. Chald., 23 Places: d@po. T TAVTO TPLOG GUVEYT] KATA TOVTA HETPODGOL.

108. C. MORESCHINI (2014), p.214. Cf. Gr. Naz., Or, XXXI, 8 Barbel &
Diisseldorf; Gr. Nyss., Comm. not., p. 25, 5-6 Miiller.

109. Eu. lo., 15, 26 Robinson & Pierpont: 10 mvedpa tijg dAnbeiog O mopd 00
TATPOG EKTOPEVETAL.
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4. Mnvdaiog, -a, -ov ‘lunar’

Acaso fue W. Roether ''° el primero que, en una anotaciéon a De
mensibus de Juan Lido, constatd que los 1éxicos griegos al uso en su época
no recogian el término pnvaiog (si el parébnimo pnviaiog), que en el cierre
del siglo XIX fue debidamente registrado por A.Jahn en su Iéxico
caldaico "". El adjetivo se atestigua en los ya citados Ordculos 61c, 61f y
64, asi como una vez mas en el 216* copiado por Lido como sigue:

‘Ot 1) oeMvn Tpooeydg EmPEPNKE TA yevvnTd mavti Kol mhvto KoPepvartot
70 T1i0€ Evapydg VT’ aTHS, MG TG AOYLL QAo

“NOougor Tnyaion koi Evoopia TveHUATE TAVTOL

Kol x06vior koAmot <te> ' ko Béprot kol Hrowyot

unvaiotl wdomng EnPritopeg Nd” EmPiiTon

BAng odpaviag Te kol dotepiag kai dpvocov 2.7 (Orac. Chald., 216%)
Que la Luna esta montada directamente sobre la generacion toda y todo lo de
aqui es gobernado manifiestamente por ella, como dicen los Ordculos:

“Ninfas fontanales y espiritus acuaticos todos;

y oquedades terrestres y aéreas, y expuestas a los rayos del sol;
jinetes lunares, femineos y masculinos, montados

en toda materia celeste y astral, y abismal.”

Dada la influencia que ejerce la Luna en el mundo sublunar o material,
explica Lido en De ostentibus con palabras similares ", hay quienes la
identificaron con el Destino o la Providencia. En De mensibus la Luna se
asimila a Hécate tetpaxépadog: su rostro de caballo se vincula a la region
del fuego, el de toro a la del aire, el de hidra a la del agua, y el de perro a la

de la tierra '°.

En cambio, el neoplatonico Olimpiodoro el Joven atribuyo el verso 4° a
Orfeo, lo que hoy da pie a que se ponga en tela de juicio el origen caldaico
no solo del verso mismo sino también de todo el Ordculo 216*. En Sobre el
Alcibiades primero comenta en su discusion sobre el género demonico y las
varias clases de démones:

110. W. ROETHER (1827), p. 89, n. 5.

111. A. JAHN (1899), p. 211.

112. add. N. ScCHOW (1794), p. 32, 2.

113. Orac. Chald., 216* Majercik (en Lyd., Mens., 111, 8, p. 41, 7-13 Wuensch,
donde se lee afvocwv). Véase el comentario de H. SENG (2017), p. 814-821.

114. Lyd., Ost., 22, p. 50, 14-17 Wachsmuth: €rei kol paAlov €mPéPnkev abtm
[sc. ZeMqvn] @ yéver 1 movti Kol TdvTo Tpoce)®dS dlotkeitat S’ avtiic, 60ev kai THyn
pog vy kai IIpdvora Aéyetar.

115. L. BRISSON (2003, p. 119) sugiere que el Alma cosmica ApeuTpOGOTOG
(Procl., In Ti., 11, p. 130, 23, p. 246, 19 y p. 293, 23 Diehl; cf. Orac. Chald., 189) tiene
cuatro caras. Cf. H. SENG (2017), p. 820, n. 38.
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AMa pnv kol DA®ot Aéyovtar, ol tvde TV VANV €&amtovteg Tiig TAV
ovpaviov Kai i ToVTOL PPOVPOVVTEG AVTHV KOl UT) GUYX®PODVIEG PEVGTIV
odeav mavin edeipesdar. ot yap kai 6 Opeedg:

“DAng ovpaving <te> kai aoteping kai afvccov”, (OF, 843 F Bernabé)

¢ g VAng tprrtiig obong, kai Thig HEV ovpaviag, fTig Tolg EXTd cEAipolg
vmokettat, tig 68 dotpdag, ftig toig dotpoig, Tiig 8¢ yBoviag, fiv dPfvocov
gKGAeceV S18 TO doydTny eivor kai psvotiy .

Mas, en fin, se llama materiales a los (démones) que enlazan la materia de
aqui [sc. la terrestre] con la de los cielos, y por ello la vigilan y no permiten
que, aun siendo fluctuante, sea destruida totalmente. En efecto, Orfeo
también dice:

“de materia celeste y astral, y abismal”, (OF; 843 F)

en coherencia con la triple naturaleza de la materia: la celeste que sustenta
las siete esferas; la astral sustento de las estrellas; y la terrestre que denomi-
n6 abismal por estar en lo mas hondo y ser fluctuante.

Frente a E. des Places y R. D. Majercik ', para quienes la autenticidad
del Ordculo 216* es incierta, H. Lewy, aun concediendo que pudiera ser
orfico, defendid su procedencia de los Ordculos: segun arguye de manera
verosimil aunque indemostrable, Olimpiodoro pudo confundir a Orfeo con
los autores de los Ordculos, ya que en sus comentarios platonicos Proclo a
veces cita a Orfeo como 0 Ogoldyog mientras que a los teurgos caldeos
como oi Bcoldyor %,

No sé de ninguna otra fuente antigua que ratifique la afirmacion
atribuida a Orfeo segun la cual la materia es &Bvccog . En cambio, Lido,

116. Olymp., In Alc., 19, 4-10 Westerink = p. 19, 3-11 Creuzer. Cf. Orph., fr. 353
Kern; fr. 306 Abel; fr. inédito 19, p. 508 Hermann. Véase el comentario de H. SENG
(2017), p. 821-827.

117. E. DES PLACES (2003%), p. 117 y 151; R. D. MAJERCIK (1989), p. 132 y 218.
Cf. F. CREUZER (1821), p. 19, n. 38.

118. H. LEWY (2011%), p.267, n.25. Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011),
p. 135, 138-139, 147, 195 y 323-324. Recuérdese ademas que en la Escuela platonica
de Atenas Siriano dedicod cursos monograficos tanto a los textos de Orfeo como a los
Oradculos (Marin., Procl., 26, 7-9 Saffrey & Segonds); y que compuso Zvpoovia
Opopéng, ITvbayopov, ITAdtovog mept o Adywa (Suid., o, 1662 Adler), obra que debid
de ser revisada, publicada (Suid., w2473 Adler) y tal vez completada (cf. Marin.,
Procl., 26, 15-19) por su discipulo Proclo (véase H. LEWY [2011°], p. 483-484).

119. Segin Esteban (/n Rh., 1409 a, 17, p.319, 1-4 Rabe = OF, 107 F [III]
Bernabé) el ok6tog éndvo tiig dpvccov de Moisés (LXX, Gn., 1, 2 Brayford) equivale a
la v0& orfica (cf. PDerv., col. 11, 2-3 Betegh: 10 PdBog tiig vuktdc). Por otra parte,
aunque la cosmogonia orfica recogida en los Pseudoclementina y referida a partir del
testimonio del gramatico Apién (cf. J. VAN AMERSFOOT [1981]; J.-M. ROESSLI [2008];
A. BERNABE [2008]) vincula ‘materia’ y ‘abismo’ — desde los cuales se origina el
‘Caos’ hesiddico o ‘huevo’ cdsmico—, no parece que de aqui pueda derivarse
facilmente la doctrina del Ordculo 216*: 10010 ‘Hoiodog ydog vrotifetar, dmep ‘Oppelg
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Olimpiodoro y los mismos Ordculos aportan indicios a favor del origen cal-
deo del verso ‘orfico’:

1. La férmula @¢ ta Ady1d @oot con frecuencia introduce citas de los
Oraculos.

2. Lido alude en otra ocasion al verso 4°: v mpwtoyevi] DANY, fiv kai
dotepiov Kol ovpaviav koAl td Adyla, “la materia primigenia, que los
Ordculos llaman astral y celeste” '%°.

3. Concurrencias Iéxicas. La voz k6Amot no solo fue del gusto de los
responsables de los Oraculos (28; 32, 2; 35, 2; 37, 10; 56, 2), sino también
se repite en ellos la expresion kOAmoL Néprot (61c¢, 2), y como equivalente de
1O6vIoL KOATOL también se usa kKOAmot yaing (90, 1-2); émPntop se atestigua
de nuevo (44, 3), referido a Eros; y, prueba mas decisiva, aparece el adjetivo
punvoiot que es exclusivo de los Ordculos (61c, 1; 611, 2; 64).

4. La concordancia entre mdong y YAng y el encabalgamiento de sus res-
pectivos versos no favorece la sospecha de que el verso 4° “orfico’ pudiera
ser un afiadido o una interpolacion.

5. Los Ordculos describen el mundo sublunar como un Po@og '*' (tam-
bién Pabog) ‘profundidad, abismo’ “informe, oscuro, tenebroso, sucio,
fantasmal, ininteligible” ', de manera que resulta natural que su materia se
considere dfvccog ‘abismal’ (literalmente ‘sin fondo’).

6. La afirmacion de Olimpiodoro segun la cual la materia terrestre es
pevortr| ‘fluctuante’, anticipada en parte por Pitdgoras, Protagoras y otros ',
es coherente con dos Oraculos: también lo es el cuerpo humano (128, 2.

®Ov Aéyer yevmtov, €€ ameipov tiig VAng mpoPePAnuévov, yeyovog 6¢ olte Tiig
TeTpayevodg VANG Euyidyov odong kol Ghov dmeipov Tvog PBubBod del péovtog Kol
axpitog pepopévou ... “esto que Hesiodo establece como Caos es lo que precisamente
Orfeo dice que es un huevo engendrado, que prorrumpié de la materia, indefinida, y
que se origind asi: pues la materia, de cuatro clases, estaba animada, y una suerte de
todo un abismo indefinido fluia constantemente y se movia indiscriminadamente ...”.
(Ps. Clem. Rom., Homil., V1, 3, 4-4, 1, p. 107, 8-11 Rehm & Strecker = OF, 103 F [V]
+ 104 F [I] Bernabg¢).

120. Lyd., Mens., 11, 11, p. 32, 3-4 Wuensch.

121. DELG, s.v. Baf0g, Pvboc, p. 155-156 y 201; EDG, s.v. Babdbc, Bvboc, vol. I,
p. 191 y 247-248.

122. Orac. Chald., 163 Places: undé xéto vevong eic tov peravonyéo KOGHoV, / @
BuBog aiev Guoppog VTECTpOTOUL Kol GEWNG, / GUPIKVEPNG PLTOMV EIOMAOYOPNG
avonTog / Kpuvadng okoMog anpov PBabog aidv ediccmv, / aiel VOUEED®OV APOVEC
dépog apyov dmvevpov.

123. Arist., F 152, p. 406, 13-14 Gigon (en Dam., In Prm., 111, 306, p. 74, 20-21
Westerink): v SAnv [...] &g pevotnv koi dei dAho kol BAko ywvopsvov Protag Al4
(Vorsokr 80[74] p. 258, 22-23 D.-K.): (pncw obv 0 avnp v DAV pevotiv eivol,
peovong o0& avtilg cuvex®ds TPochécels dvti TV dmogopnoewv yiyveobat. Cf. Aét.,
Placit., 307 a, 22-25 y 307 b, 8-308 b, 2 Diels.
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pevoTOv odpa) y lo son las acciones que acontecen en el mundo fisico (134,
3: Epya pevotd).

Tras examinar cémo interpretan las fuentes el fragmento caldaico y
como se jerarquizan en ellas las regiones del cosmos y las diferentes clases
de materia, H. Seng se inclina, otorgandole mayor credibilidad a Lido, por
que el Ordculo 216 tal vez tiene un origen caldeo '**. Para mi también tiene
visos de ser auténtico. Por otro lado, H. Seng evidencia que la clasificacion
cosmoldgica inherente al testimonio de Olimpiodoro esta prefigurada en los
Himnos orficos '. Ahora bien, como los Ordculos parecen tener una ligera
influencia orfica, segin sugieren indicios léxicos '%, cabe replantear el pro-
blema de la autenticidad en estos términos: el Ordculo 216 al parecer genui-
no podria contener a la vez reminiscencias orficas.

También genera dudas de autenticidad el referido verso caldeo de los
gpya pevota (134, 3), pues se imputa a Empédocles: como la locucion

plantea problemas de interpretacion, N. van der Ben la juzgd corrupta y

propuso la enmienda H8att pevotai '¥’; segin M. R. Wright, y de aceptarse

la autoria de Empédocles, el verso alude a la hidropesia '*; y E. Bignone

entiende que las opere di dissoluzione '* son las enfermedades y la muerte,
que debilitan y consumen el cuerpo hasta su descomposicion total. La
expresion, por el contrario, no rechina si se explica en un contexto platoni-
zante y a mi juicio originario: D. Gigli Piccardi observa que /’acqua per i
neoplatonici ¢ simbolo della materia, rappresenta il mondo della genera-
zione ed ha quindi una connotazione fortemente negativa *°. En los
Oraculos, apunta la italiana, también se alude al cuerpo humano como
“nuestra vasija que resuena como el oleaje” (Orac. Chald., 186: pobiov
KkOtog Nudv; cf. 157: cov dyyeiov); y se afirma, remedando una imagen en
apariencia platonica "', que el alma “se sumerge por los aguijones de la

124. H. SENG (2017), p. 827-828.

125. Orph, H., prooem., 32-33 Fayant: daipovag ovpaviovg kol mepiovg kol
£v0dpovg / kol xBoviovg kai voyBoviovg 8’ mupLpoitovg (Eumvpipoitovg leg. Quandt).
H. SENG (2017), p. 824 y 828.

126. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 221-222, 239, 242, 245, 250, 262, 269,
277y 279.

127. N. VAN DER BEN, The Proem of Empedocles’ Peri physios. Towards a New
Edition of All the Fragments, Thirty-one Fragments, Amsterdam, 1975 (cita B. INWOOD
[20017], p. 287).

128. M. R. WRIGHT (1995%), p. 279. Cf. W. NESTLE (1908), p. 541 y A. BERNABE
(2008%), p. 230.

129. E. BIGNONE (1916), p. 494.

130. D. GIGLI PICCARDI (1986), p. 270. Cf. A. LECERF (2014), p. 64-65.

131. PL., Phdr., 248 a, 6-8 Burnet: ai 8¢ o1 Aot [sc. yoyai] yAyopevor pev dracot
00 dve Emovtal, aduvatodoar &€, HmoPpvylan cvumepipépovtat. D. GIGLI PICCARDI
(1986), p. 271. Cf. Porph., In Ti., 1, 13 Sodano.
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tierra” (114: Panticbeica yBovog oiotpoig). W. Nestle concibid los &pya

pevotd “im Sinne des Heraklitischen Flusses aller Dinge” '**: parece la ex-

plicacion mas atinada. Para Plutarco, Numenio, Porfirio, Juliano, Salustio,
Hermias, Damascio y Olimpiodoro ', y en avenencia con la tradicion exe-
gética de la doctrina del flujo perpetuo atribuida a Heraclito por Platon y re-
formulada por Simplicio '*, el fluir del agua simboliza la inestabilidad, el

cambio y la destruccion que afligen al mundo de la generacion y el deve-

nir '%, De hecho, cabe exprapolar el testimonio del medioplaténico Alcinoo

para justificar por qué, tal como revela el Ordculo, el cuerpo humano se
asemeja a un fluido: “pues los cuerpos son pasivos y fluctuantes (pgvotd), y
no permanecen siempre idénticos y en el mismo estado, ni estables y
fijos” %%, La prueba mas clara de que los Ordculos revelaban la ensefianza
de la fluidez de la materia se halla en Proclo. Sus Extractos de la filosofia
caldaica incluyen un Himno al dios Fuego, debido a Proclo mismo, donde
se exhorta: “Abandonemos la realidad que fluye / [...] y nunca fluyamos
por olvido como liquido que se derrama” (kotoAimopev TV péovoav

132. W. NESTLE (1908), p. 542.

133. Plu., Mor., 277 a Nachstéidt, Sieveking & Titchener; Numen., 13, 11 Places
(motapog yap 1 VAN powdng kol 6&EOppomog); Porph., Antr., 5 Nauck (pevotiic 6’ otong
aOTig [...] ©0 &vudpov); Tul., Or., VIII, 6, 165 c-d Rochefort; Sallust., 4, 9 Rochefort
=p. 8, 10-11 Nock (ai 8¢ Nopeat yevéoemg Epopot, mdv yap 10 yvopevov pel); Herm.,
In Phdr., 22, p. 34, 20-22; 52, p. 58, 28-29; y 62, p. 68, 17 Lucarini & Moreschini;
Dam., In Prm., 111, 306, p. 74, 20-21 Westerink (texto griego citado en nuestra n. 123);
Olymp., In Phd., 13, 18, 5-6 Westerink (oVtwg Kkai 1 yoyrn St t0 pove. T aicbnta opdv
mévto vopilel pevotd kai v kvioet eivan); In Grg., 30, 2, p. 155, 24-25 ($8wp 8¢ €01t
10 PeVoToOV TG POcES Og Yap &en 0 Hpdikertog, yuyiig €oti Odvatog 1 Vypaoia) y
49, 3, p. 259, 11-14 Westerink (iotéov &1L v yéveotv Dypav kahoDolv ol Todatoi oVt
yobv kol Aéyetar mepi Thg woxdg “woxflow Bpotéarg Bdvatog vypfiot yevésBar” [cf.
Heracl., B 36, Vorsokr., 22(12), p. 159, 8-9], 6wt t0 pevotov koi ¥dpnAdv). Cf. Anon.,
De incredibil. (Exc. Vaticana), 9, p. 91, 16-18 Festa.

134. PL., Cra., 402 a, 8-10 Duke et al.: Aéyer mov ‘Hpduhertog 6t “mavto yopel Kol
0008V pével”, kol motopod pof| arewdlmv o dvta Aéyel G “dig £ TOV ANTOV TOTAUOV
ovk v éuPaing” (Heracl., A 6 [Vorsokr., 22(12), p. 145, 27-29]); cf. Heracl., B 39 y 91
[Vorsokr., 22(12), p. 159, 8-10y 171, 9-10]). Simp., /n Ph., V111, 8, 265 a, 2, p. 1313, 8-
12 Diels. Véase L. C. SANCHEZ CASTRO (2009 y 2011).

135. Sobre el simbolismo acuatico y el agua como arquetipo véase M. ELIADE
(1974, p. 222-252) y G. DURAND (2004, p. 99-104); y sobre la relacion del agua con la
Luna, M. ELIADE (1974, p. 193-195) y G. DURAND (2004, p. 105-108).

136. Alcin., 166, 29-31 Whittaker: mabntd yop t0 cOUOTE KOl PELOTA Kol OVK Gel
KOTO TO 0OTO Kot Ooa0Tog Exovta, ovdE poviua kol Eumeda. Cf. Olymp., In Grg., 48, 6,
p- 255, 7-8 Westerink: 6 vapOné (cf. Hes., Th., 567 y Op., 52 Mazon) onpayyddng éoti’
onuaivel 0BV TO PEVGTOV cdUa gl O PEpETaL ) YN
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ovosiov / [...] undé mot’ &k AnOng pevcmpev xedua) *7: como H. Lewy con-
sider6 que este ultimo verso —un hexametro dactilico a diferencia de los
versos anteriores formados por kola — es ajeno al himno de Proclo '**, E. des
Places lo edit6 como Ordculo 171; con dudas empero sobre su autenticidad
a juicio de R. D. Majercik.

Si Empédocles es el autor del verso de los £€pya pevotd sera pertinente
cuestionar: asi como ¢l parece haber recreado el “prado de la Ruina” a partir
del “lugar privado de placeres” de Homero *’, ; podrian los autores de los
Oraculos haber ideado el “mundo lucifugo” de la materia a partir del mode-
lo de Empédocles ? '*° Cotéjense ambos textos:

<...> drepméa xdpov,
&vBa @ovog Te KOTOG € Kol ALV EBvea knpdV

ovyunpai Te voGoL Koi cNWieg Epya T€ PELGTA
"ATNG GV ASU@VO KOTA OKOTOG HAEAGKOVGLY. (Emp., B 121) *!

< ... > lugar privado de placeres,
donde el asesinato, la inquina y otras bandadas de seres funestos,

enfermedades extenuantes, podredumbres y acciones fluctuantes
por el prado de la Ruina, en la oscuridad, andan merodeando.

Mnd’ ént picogai] kéopov omeddey Adafpov HAng,
&vBa povog 6Tao1ég TE Kai ApyaAi®v UOLG ATUDV

ov ai " e vooor kai ofyec Epya te pevotd
TaDTO YPED PEVYELV TOV EPAV PEAAOVTO TATPOG VOD. (Orac. Chald., 134)

No te apresures al mundo lucifugo, furibundo de materia,
donde (hay) asesinato, sediciones y generacion de hedores insoportables,

enfermedades extenuantes, podredumbres y acciones fluctuantes:
de todo ello debe huir quien pretenda amar el Intelecto del Padre.

Las dos composiciones no sélo comparten el verso 3° integro sino
también el inicio del anterior &vBa @dvoc, hasta la cesura trihemimeres, asi
como 1€ koi en su tercer dactilo. Por tanto, aparentemente en los Ordculos

137. Procl., H., X, 2y 13 Alvarez Hoz & Garcia Ruiz (en Procl., Phil. Chal., 2,
p. 207, 23-208, 6 Places = p. 2, 16-21 Jahn, en cuyo inicio del verso final el ms. da la
lectura un tamewov; cf. Orac. Chald., 109, 2). Sobre el peculiar himno véase H. LEWY
(20113, p. 491-493) y J. M. ALVAREZ HOZ & J. M. GARCiA RUIZ (2003, p. 83-86).

138. H. LEwY (2011°), p. 493.

139. Od., X1, 93-94 West: tint’ avt’, ® d0omve, MoV @hog ferioto / HAvbsc,
Sepa 1dn1g vékvag kai dtepméa ydpov; “¢, como es que, desdichado, dejando atras la luz
del sol, has venido a ver a los muertos y el lugar privado de placeres ?”. Cf.
S. KARSTEN (1838), p. 166.

140. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011, p. 228) sugiere que la expresion nip mopdg
g€oyétevpa (Orac. Chald., 60, 1 Places) emula la de Empédocles Aoyov Adyov
g€oyetevmv (B 35 [Vorsokr., 31(21), p. 326, 31 D.-K.]).

141. Emp., B 121 (Vorsokr., 31[21], p. 360, 17-20 D.-K. = PPF, p. 155-156 Diels);
121 Zafiropulo; 11 Van der Ben; 113(121) Wright; 116/121 + 117/121 Inwood.

142. adyunpoi m. E2 (Paris, BNF, gr. 1853, fol. 68r).
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se habria copiado un verso completo de Empédocles e imitado otro. Para
elucidar el origen del hexdmetro en disputa repaseré las fuentes a partir de
las cuales se reconstruyen uno y otro fragmento.

Los testimonios primordiales de Empédocles, B 121 son:
(1) “évBo pdvor hpoi te kol dAAwv E0vea knpdv” (Filon) ',
(2) “évbo pdvor” tehodvtan “kail GAmv EOvea knpdv” (Eusebio) '+,

(3)  “évbo pdvog e K6TOC TE Kol GAA®V EOvea knpdv” (Lido) 4.

(4)  “&vBo kOTOG TE POVOG Te Kol GAAwY EBven knpdv” (Tedn de Esmirna) 6.

(5) “&vBa kotog TE POVOG TE Kl GAA®V EBvea knpdV,

vy poi te vooot kod ofyieg, Epyo e psvotd” (Proclo) .
(6) "Epmedokiiic [...] eitov dvopméev:

“EvBa KOTOG TE POVOG TE Kol dAA®V EBvea knpdV

"Atng v Aeydvt kot okdtog Rrdokovta” (Proclo) 5.
(7)  “&vBa eBOvog e KOTOG TE Kol dAAV EBvea knpdv

"ATNG &V Aeludvi kot okdTov HAdokovety” (Sinesio) Y.

®) “drepméa xdpov”,
¢ 0 avtog [sc. Epnedokific] Aéyet,
“&vBa pOvog Te KOTOG T€ Kol BAL@V EBvea KnpdV”,
€l OV ol ékmecdVTEG

“ATng 8v Aetudvo kot okoTog Rrdokovoty” (Hierocles) .

Los cuatro primeros autores solo citan el verso 2° de Empédocles. El
testimonio de Eusebio (2) es en realidad el de Filon (1), pues fue el obispo
de Cesarea quien extractd el De Prouidentia filoniano: Apol 1€, segin
leyeron F. Colson y E. H. Gifford, es la enmienda de H. Stephanus para la
lectura ms. tehodvtar, no obstante, K. Marx y E. des Places aceptan la
manuscrita, que W. Dindorf incluso editd como parte del verso mismo.
Frente a la version del verso de Lido (3), hoy juzgada la genuina, en Tedn
de Esmirna se registra k6tog 1& @6vog (4), donde el orden de palabras se
altera por error quizas de un copista, alteracion que perdura en la tradicion
textual que conocid Proclo (5-6). Puede que Lido haya copiado el oraculo
de la Teologia caldaica de Jamblico, ya que nombra al filésofo de Calcis en
el mismo capitulo donde introduce la cita.

143. Ph., Prou., 11, 23, p. 474, 3 Colson (en Eus., PE, VIII, 14, 390 c, 5 Gifford).

144. Eus., PE, VIII, 14, 23, p. 468, 14 Mras & Places = VIII, 14, 390 c, p. 455, 1-2
Dindorf.

145. Lyd., Mens., 1V, 159, p. 176, 24 Wuensch.

146. Theo Sm., p. 149, 6 Hiller.

147. Procl., In Cra., 174, p. 97, 23-24 Pasquali.

148. Procl., In R., 11, p. 157, 24-28 Kroll (véase texto en nuestra n. 161).

149. Synes., Prouid., 1, 1, 89 d Terzaghi.

150. Hierocl., In CA4, 24, 2, 1-3, 5 Koheler = p. 143, 4-7 Mullach.
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Ambos testimonios de Proclo resultan clave por sus divergencias: en
Sobre el Cratilo (5), donde no se menciona al autor de los versos, se suce-
den &vBa Kk6tog [...] / adyunpai te vooot [...] (v. 2 y 3), mientras que en
Sobre la Republica (6), donde si se imputan a Empédocles, aparece la
secuencia &vOa kotog [...] /Atg [...] (v. 2 y 4). Tanto el testimonio de
Sinesio (7), pese a la variante ¢B6vog y a carecer de atribucion, como el de
Hierocles (8), que también sefiala a Empédocles, apuntan a que el texto
atribuible a Empédocles es el de Sobre la Republica (6).

Hierocles habria citado como cldusula del verso 1° del presocratico
atepméa ydpov (8), formula que solo se atestigua en Homero. Sin embargo,
hay quienes opinan que en Empédocles el verso que precede al de &vba
KOTOG [...] es Khobod te kol kdrvoa idmdv dovvidea ydpov *!, con inicio y
clausula de molde homérico '**. G. Zuntz incluso propone una reconstruc-
cion ** que diverge de la de H. Diels y W. Kranz, y en la que ademas omite
avyunpai te voocor [...] al igual que M. Schofield: el verso avyunpai te
vooot [...], dudoso segun M. R. Wright, también fue espurio para T. Bergk,
S. Karsten y U. von Wilamowitz '**, quien lo juzgd una interpolacion de
época tardia. Y B. Inwood mismo, aunque admite la autoria de Empédocles,
lo edita separado (fr. 117/121) del resto '

Las fuentes del Ordculo 134 son:

(1) Una anotacioén en el ms. Paris, BNF, gr. 1853, fol. 68r (cod. E de
Aristoteles) — cuya primera parte fue copiada en la Constantinopla
del siglo X, al parecer en el monasterio de San Juan Préodromo de

151. Emp., B 118 (Vorsokr., 31[21], p.359, 10 D.-K. =PPF, p. 154 Diels);
118 Zafiropulo; 13 Van der Ben; 112(118) Wright; 115/118 Inwood (en Clem. Al.,
Strom., 111, 3, 14, 2, p. 201, 27 Stéhlin). En opinién de A. BERNABE (2004-2005, vol. 1,
p. 381) dicho verso (OF, 452 V) alude a la reencarnacion del alma. Cf. Od., XIX, 541:
KAodov kol éxdkvov; XI, 94 West: dtepréa ydpov.

152. T. BERGK (1839), p. 34; H. STEIN (1852), p. 80; G. S. KIRK, J. E. RAVEN &
M. SCHOFIELD (1987?), p. 446, nim. 402; F. COLSON (1985), p. 543.

153. Emp., 5 Zuntz (Persephone. Three Essays on Religion and Thought in Magna
Graecia, Oxford, 1971; cita B. INwooD [2001%], p. 287): K abod te kol kdKkvoo iSmv
acvvndea ydpov / EvBa eovog te KOTog Te Kol GV EBvea knpdv, / <€vBa &’ dp’ aiva
TEGOVTEG A’ aYTiG SOTUOVESG 0IKTPOT™> / "ATNG Qv AEU@Va KOTh 6KOTOG NAGGKOVGLY.

154. G. S.KIRK, J. E.RAVEN & M. SCHOFIELD (1987%), p.446, nim.402;
M. R. WRIGHT (1995%), p. 279; T. BERGK (1839), p. 34; S. KARSTEN (1838), p. 88 y
166; U. VON WILAMOWITZ-MOELLENDORFF, “Die KoBappoi des Empedokles”,
Sitzungsb. der Preuss. Akad. der Wiss. Phil.-hist. KI. 94 (1929), p. 626-661: 637-638;
reimpr. en Kleine Schriften. 1, Klassiche griechische Poesie, Berlin, 1935, p. 473-521:
488-489 (cita E. DES PLACES, 2003%, p. 99).

155. Emp., 116/121 Inwood: .................. atepmén ydpov / EvBa POVog te KOTOG
e Kol GA@V EBved KNPAVY, / ..oiiiiiiiii /Ag av Asludva KaTd GKOTOG
NAdoKovow.
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Estudio — registra sus cuatro hexametros bajo la etiqueta Adyiov '
(el escriba que los copid, identificado como Mano E2 7, también
registrd el Ordculo 135, 2-3 [fol. 68r] '** asi como tres hexdmetros de
un Adyov mepi yoydc [fol. 312r] '°, hoy Ordculo 44).

(2) En Sobre el Timeo Proclo cita las expresiones A4Bpov tiig DANG y
moopanc kéopog (E. des Places las editdé redundantemente como
Ordaculos 180 y 181): extraidas del verso 1° del referido Adyiov,
corroboran la autenticidad de la cita del escolio.

Segun Proclo, los Ordculos describian la materia como adyunpd ‘seca,
que consume’ (Orac. Chald., 100) ': el adjetivo también se aplico a las
enfermedades ‘extenuantes’ (134, 3). En Sobre el Timeo Proclo equipara el
“rio del Olvido” de Platon, el “prado de la Ruina” de Empédocles y el
“mundo lucifugo” de los Ordculos '*': la equivalencia invita a conjeturar
que el verso avyunpai 1€ voool [...] quiza se atribuyd a Empédocles al
simplificarse o confundirse la exégesis originaria de Proclo, supuestamente
expuesta en sus Escritos sobre los Ordculos; Proclo tal vez recurria al verso
caldaico para explicar la expresion dAAwv £Bvea knpdv de Empédocles, de
modo que el verso se integr6 en el texto como aposicion a la misma. Segun
se dijo, el testimonio de Sobre el Cratilo —en el mismo extracto se citan
antes los Oraculos — no se pronuncia sobre la procedencia de los dos versos,
mientras que en Sobre la Republica otros dos se cuelgan a Empédocles: la

156. H. D. SAFFREY (1969), p. 64. Puede verse una reproduccion del folio del ms.
en < http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b84192492/f149 > [15/06/2017].

157. F. RONCONI (2012, p. 210): E2 ne serait donc pas seulement un érudit, mais
aussi le chef d’un atelier, un chef qui, a la fois copiste, annotateur et coordinateur
d’une équipe de travail, aurait participé activement a la transcription du corpus dans
le cadre d’un projet institutionnel.

158. H. D. SAFFREY (1969), p. 67-68.

159. P. MORAUX (1967), p.26; H.D.SAFFREY (1969), p.61. Véase una
reproduccion del folio del ms. en < http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/btv1b84192492/f633 >
(15/06/2017).

160. Procl., In R., 11, p. 156, 17-18 y 347, 1 Kroll.

161. Procl., In Ti., 111, p. 325, 28-326, 2 Diehl: obt® 6 kol &v [ToMreig “tov Tiig
AWOng motapov” (P, R., 621 ¢, 1-2) dnekdrecs THGOV THV YEVEGLOLPYOV QUGLY, &v 1)
Kol 1) AfOn kad “o Thg A‘mg kaludav (Emp B 121 D.-K.), &g onow 'Eumedoriiig, kai
10 “Aafpov tng D)»nc_; Kol O utcso(pomg Kocuog” (Orac. Chald., 134, 1), &g ol Oeol
Xayouct Kol T “okoMé peidpa”, Ve’ OV oi “moAloi Ka‘racnpoth” (Orac. Chald.,
172), g 10 Aoyd onow. In R., 11, p. 157, 24-158, 2 Kroll: todtov Eunedordilg 160)\/
TOV AEUDVO. TVTOIOV adTOV ﬁvm Kok@®V TP Kod ginev Kol sindv avppméey: ““Evlo
Koétog 1€ DOvog te kot A v EBvea knpdv / Ang &v Aeludvt Katd 6kO6Tog AdoKkovta”
(Emp., B 121 D.-K.). “wcopanc” (Orac. Chald., 134, 1) yip odtoc 6 y®pog, OG koi To
ok6TOG &v avtd Eyéveto. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011, p. 242-243) sefala que
eoang es un neologismo caldaico.
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discrepancia puede explicarse teniendo en cuenta que estos comentarios se
originaron de modo diferente.

El tratado XVI Sobre el mito en la Republica, en el que se interpreta
lema por lema el mito de Er, fue sin duda redactado por Proclo y sus citas
serian en principio mas fiables. En cambio, Sobre el Cratilo, segiin su titulo
manuscrito, es un compendio de “estractos” elaborado a partir de las “anota-
ciones” tomadas por un oyente de las lecciones de Proclo (Ex t®dv t0d
ouocdépov TIpoéxhov oyorimv &g tov Kpatdviov I[MAdtovog éxloyal
ypricpor) ', Por tanto, pudo ser el discipulo de Proclo o el editor del resu-
men quien confundié el hexdmetro caldeo avyunpai te vocot [...] como
verso de Empédocles: dado que éste y los Ordculos comparten el principio
de verso &vBa @ovoc (no niego que el verso caldeo podria remedar el verso
del presocratico), el error se explicaria por un salto de vista al copiarse el
texto, atribuible quizas a la mano que hizo la seleccion de apuntes “atiles”
que hoy conservamos.

En definitiva, estimo que el verso avyunpai te vooot [...] pertenece al
Ordaculo 134 y no a Empédocles, B 121, en avenencia con el juicio de
H. D. Saffrey '®.

Unos apuntes mas sobre pnvoios. En los Apotegmas de los santos an-
cianos F. Nau leyo év toig unvaioig pov gipi “estoy en mis dias del mes”, en
relacion a la menstruacion de la mujer: dicho testimonio parece poner en
entredicho que pnvaiog es un neologismo de los Ordculos. Sin embargo, la
lectio dada por F. Nau debe de ser erronea: en el pasaje de los Apotegmas,
que no es sino un extracto del Prado espiritual de Juan Mosco, hay que leer
pnvwiiolg —voz no atestiguada en los Ordculos — con J. B. Cotelier y
J.-P. Migne. Otras fuentes griegas confirman el sentido ‘menstrual’ de
unvioiog ', Etimologicamente, sefiala P. Chantraine, pnvoeiog ‘lunar’ deriva
de pivn ‘Luna’, mientras que unvioiog ‘perteneciente al mes, mensual’
proviene de peig (¥*men-s) / pqv (gen. unvog) ‘mes, luna creciente, objeto
con forma de luna creciente’; siendo también prjvn un derivado de pnfv '®.
En suma, como observa nuestro revisor, pour le sens spécialisé des Oracles,

162. Cf. G. PASQUALL, Procl., In Cra., p. v-vii; J. M. ALVAREZ Hoz, A. GABILONDO
PUJOL & J. M. GARCIA RUIZ (1999), p. 35-38; R. M. VAN DEN BERG (2008), p. 94-95.

163. H. D. SAFFREY (1969), p. 65-67.

164. Apoph., 52, p. 179, 22-23 Nau (en lo. Mosch., Prat., 162, p. 445 ¢ Cotelier
= PG 87/3, col. 3096 ¢ Migne). Cf. Ph., Leg. spec., 111, 32, p. 158, 18 y 33, p. 159, 12
Cohn; Alex. Aph., Pr, I, 57, p. 68, 34 Ideler.

165. DELG, s.v. 2 unv, p. 695-696 (cf. T. MEISSNER [2006], p. 147-150). Le suffixe
-010G apparait principalement en liaison avec les thémes en -a,; la diphthongue s’ex-
plique sans doute par la gémination expressive du y : yevvoioc (P. CHANTRAINE [1979],
p- 46). El sufijo -aiog se atestigua en adjectifs de mesure (P. CHANTRAINE [1979],
p- 49).
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c’est donc un adjectif non ambigu qui est retenu [...] unvoiog, mani-
festement dérivé de \ un\vn (qui a uniquement le sens de ‘lune’).

5. EmpBnitng, -ov Yinete, pasajero, morador’

Cerrando el verso 3° del Ordculo 216 antes citado encontramos el
hapax émptjtat en lugar del habitual émiPdrot, del que parece ser un alolema
explicable por exigencia métrica de la cldusula del hexdmetro. Aunque la
lengua ya empleaba términos analogos como gumvpipntng o mupPnTng que
le habrian servido de modelo, pudo ser la eta de émPntopeg, el sustantivo
con el que coordina, la que se toma por analogia.

Los traductores de los Ordculos asumen que entre €mPritopeg y
€mPritat, aparentes sindnimos, s6lo hay una diferencia de género: ‘jinetes
masculinos’ y ‘jinetes femineos’. Como émPijtor es la forma novedosa,
pareciera que se acufi6 para expresar un femenino gramatical hasta entonces
inexistente en griego: por el contrario, en Ordculos 44 Eros émPntmp es sin
duda masculino. Sin embargo, los tipos morfolégicos en -twp y -trng
convienen en principio a nombres de agente masculinos '®. Percatindose de
ello, H. Seng se pregunta por qué no se usé un sufijo femenino ad hoc con
terminacioén en -Tpia, -Tpig 0 -T1G — afladamos -telpa —, y acaba lanzando la
hipétesis segiin la cual entre uno y otro pudiera haber una diferencia
semantica hoy inescrutable por falta de mas atestiguaciones del insolito
término '¢7.

Con sustento en que los sufijos -twp y -mp derivan, con diferencias de
vocalismo y tono, de un mismo sufijo IE *-¢/,r para la formacion de
nomina agentis, E. Benveniste concluyo, tras su estudio comparativo, que la
categoria en -top designa a [’auteur d’un acte, mientras que la clase en
-p ' refiere a [’agent d 'une fonction '®. Para ejemplificarlo: &ppocTop es
celui qui organise une (entreprise), mientras que apuootip es literalmente

166. Sobre los nomina en -tp/-twp véase P. CHANTRAINE (1979, p. 321-329) y
E. BENVENISTE (1948, p. 28-34, 45-57 y 62); y en -tng, P. CHANTRAINE (1979, p. 310-
320) y E. BENVENISTE (1948, p. 56). Ademas, ambos remiten a E. FRAENKEL, Ge-
schichte der griechischen Nomina agentis auf -tijp, -twp, -t¢ (-t-), Strassburg, 1910-
1912.

167. H. SENG (2017), p. 816. En Nono de Pandpolis hay un caso de émipritopeg en
apariencia femenino, pero en realidad es un masculino en aposicion a @GAlat:
papvapévov 8¢ I'iyavtog £nv moAvdelpddt popei / &v dépag, GALL QaAdyYeG Gmeipoveg,
ol pev dyootdv, /al 0& Agoviciov yevoov evbnyéeg aiyuai, / dAlar €xdvaiov
mokauov EmPntopeg dotpwv, “el Gigante, en combate, aunque tenia un solo cuerpo,
parecia tener muchos, pues sus armas eran infinitas: unas, formadas por sus brazos;
otras, por las afiladas puntas de sus fauces leoninas; otras, por jinetes de bucles viperi-
nos montados sobre los astros” (D., I, 380-383 Vian; trad. S. D. MANTEROLA y L. M.
PINKLER, Nono de Pandpolis, Dionisiacas. Cantos I-XII, Madrid, 1995, p. 103; con
algunas modificaciones mias).
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celui qui a pour fonction d’organiser '’°. Pero no siempre coexistieron las
dos formaciones posibles, ya que a veces s6lo una de las dos fue viable al
carecer la otra de sentido: asi, por ejemplo, iotwp es ‘el que sabe porque ha
visto, testigo’, con exclusion de *iotip nunca atestiguado; e inversamente,
xuPepyntip es ‘el encargado de pilotar’ por conocer el arte de la navega-
cion, descartandose *kvPepvitop; asimismo, en nombres de instrumentos
solo interviene -tp: como en (wotnp ‘cinto’ o kpatnp ‘vasija para
mezclar’; y los nombres propios masculinos Unicamente se forman con
-top: como “Extop o Kdotmp. Conforme a estos ejemplos y otros — induce
el eminente lingiiista —, el derivado en -twp acentua la personalidad y singu-
laridad del autor responsable de un acto, mientras que el derivado en -tip
diluye la individualidad del agente al poner el énfasis en su capacidad para
desempefiar una funcion especializada. En lo tocante a la terminacion -tng
E. Benveniste acredita que se trata de un sufijo ‘clasificador’ o ‘categori-
zador’: Il indique que le sujet fait partie d’un groupe, il ’intégre dans un
ensemble. Concretement il qualifie des individus en tant qu’ils appar-
tiennent a une classe '"". Por confluencia semantica con -tfp (que denota
—repetimos — al agente destinado a realizar cierta actividad, con indepen-
dencia de que la haya consumado o no) el sufijo -tng — contintia — se exten-
di6 a expensas suyo, dando lugar en ocasiones a dobletes con un mismo sig-
nificado: como en dppootnp / appootig ‘gobernador’ o en kvPepvntip /
KoPepviTng ‘piloto’ 172,
Partiendo pues del marco teérico asi ejemplificado cabe colegir:

1. En alusion a Eros émpritop acentlia, para empezar, su singularidad.
Si bien suele sefalarse que en la teologia caldaica Eros desempefia la fun-
ci6n ‘demonica’ o mediadora que Platon ya le atribuye en el Banquete ', el
sufijo -twp indica y confirma que en los Ordculos Eros no se pensé como
un demon mas de entre los varios géneros demonicos, sino fue un daipmv
péyag: “Un gran demon, Sécrates. Pues también todo lo demonico esta entre

168. Las formas femeninas del sufijo -t)p comparten la semantica del masculino
(E. BENVENISTE [1948], p. 38; donde remite a E. FRAENKEL, “Die Feminina auf -tetpa,
-tpuwa, -Tpig (-topic) und die Bildungen auf -topio-”, IF 32 [1913], p. 395-413). Los
Ordculos atestiguan é\dtepo (fr. 91, 1) y &yktepar (fr. 161; cf. A. FERNANDEZ
FERNANDEZ [2011], p. 209-210).

169. E. BENVENISTE (1948), p. 45 (cf. p. 9-10, 11, 28, 45-56 y 62).

170. E. BENVENISTE (1948), p. 45.

171. E. BENVENISTE (1948), p. 56.

172. En los Ordculos se lee el hapax éEmotiipeg (fr. 124) frente a la forma comun
EEdoTal.

173. H. LEWY (2011%), p. 126-129; R. D. MAJERCIK (1989), p. 9; S. LANZI (2006)
p. 43-44; A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2015), p. 249-250; H. SENG (2018), p. 62-55.
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la divinidad y lo mortal” '’ seglin la opinién de Diotima; o mejor dicho,
fue péyog Bedg “un gran dios” '”°, como se asevera varias veces en el dialo-
go. En segundo lugar, Eros ejercita su mediacion de facto, no pudiendo ser
ésta eventual y futurible; o lo que es igual, como autor efectivo de la accion
mediadora Eros es agente en acto, sin facultad ademads para dejar de serlo, y
no agente potencial.

2. Ni para émpnng (variante caldaica) ni para émparng (forma comin)
se atestiguan las formas hipotéticas *émpntip o *émPatip ' que habrian
generado dobletes.

3. De haber alguna diferencia semantica entre émiffitan y émdron debe-
ria de estar en la apofonia vocalica y no, obviamente, en el sufijo comun.

4. Segtn el sufijo clasificador émBfjtor refiere a una clase de seres con
capacidad de realizar la accion expresada, la cumplan o no; por oposicion,
el sufijjo de émPnropec implicaria a seres independientes y ejecutantes de
una accion realizada. Entonces el oraculo pnvaiot méong émpnropeg 16
EmPiton / VAng ovpaviog [...] (*216, 3-4) vendria a distinguir dos tipos de
entidades “lunares” (dentro de la categoria de los démones “materiales”):
las que montan sobre cada tipo de materia a titulo individual (al igual que
hace Eros) y otras que, formando parte de un colectivo, son aptas para
hacerlo. Asi no habria que suponer una diferencia de género gramatical
entre émPnropeg y EmiPijtot.

En cuanto al significado el LSJ da émpdtng como one who mounts or
embarks y émPng como one who sets foot on or dwells; y aunque a
émpPntop le otorga el sentido literal y general de one who mounts junto con
el metaforico de master of a thing, justo en la expresion émprtopeg [...]
UAng ovpaviag lo entiende como dwelling in, es decir, en la acepcion de
‘habitante, morador’ '”’. A su vez, E. Benveniste y P. Chantraine definieron
gmphtop como (celui) qui monte (sur) ''*; y este segundo entendid émiPdrng
como soldat a bord d’un bateau, passager (en oposicion a dvapdtng como
celui qui monte, cavalier) '”. O sea, las tres voces comparten en esencia un

174. Pl., Smp., 202 d, 13-14 Burnet: Acipov péyac, @ TdKpOTeC Kol yop mdv 10
Saoviov peta&d €ott Beod te kol Ovnrod (trad. M. MARTINEZ HERNANDEZ, Platon,
Didlogos 111, Madrid, 1988, p. 246).

175. PL., Smp., 178 a, 7; 201 ¢, 5; 202 b, 6-7; 201 e, 5; 202 ¢, 1 Burnet (cf. 177 a, 7-
8y 180 b, 6-8). Cf. Olymp., In Alc., 22, 6-9 Westerink.

176. En Synes., H., 1,286 Lacombrade se atestigua el hapax apeipariipeg, que
segun sugiere W. THEILER (1966, p.288) habria tenido por modelo vdpoBatfipag
(Orac. Chald., 92), a su vez un hapax caldaico (A. FERNANDEZ FERNANDEZ [2011],
p. 265).

177. LSJ, s.v. émPnng, p. 625; s.v. émPitop y €mPang, suppl., p. 125.

178. E. BENVENISTE (1948), p. 29 y 46; P. CHANTRAINE (1979), p. 323.

179. DELG, s.v. Baivo, p. 156. Cf. EDG, s. v. faivo, p. 192.
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mismo significado que s6lo cabe matizar a partir del contexto particular. Si
los démones “lunares” de los Ordculos son ‘jinetes’ de la materia, sus ‘pasa-
jeros’ (o sea, ‘quienes viajan en el vehiculo’ de la materia), ‘quienes moran’
en ella, o ‘quienes ejercen su dominio’ sobre ella, es probablemente cuestion
de interpretacion: porque un oraculo suele ser por naturaleza un texto equi-
voco y ambiguo que admite distintas exégesis, dando por consiguiente moti-
vo a dudas, incertidumbre o confusion.

Conclusiones

Estos cinco nombres atestiguados por primera vez en los Ordculos son
formaciones del todo regulares que siguen cumplidamente las normas de
composicion del 1éxico griego. Cuatro de ellas se formaron por neologia
sintactica'*, es decir, mediante la combinacién de elementos lingiiisticos
preexistentes y la creacion de un significante no atestiguado en estadios
anteriores de la lengua. En esta clase de neologia funcionaron dos procedi-
mientos: derivacion por sufijacion progresiva en Kovoy-topog, Unv-oiog y
mpomopev-pa, favorecida por la utilizacion de sendos sufijos altamente pro-
ductivos; y composicion en dei-moAog, con un primer y segundo elemento
igualmente provechosos, cada cual por separado, para la creacién de com-
puestos '*'. Por el contrario, émpftng constituye una peculiaridad morfo-
logica por cuanto sOlo se trata de una variante de la voz ya existente
gmpdng .

El exiguo numero de atestiguaciones de cada una de las voces y su
infrecuencia '® —no se documentan en mas fuentes que las aqui citadas —
revelan que el grado de lexicalizacion o fijacion en el sistema léxico griego
fue minimo: por asi decir, estos neologismos nunca dejaron de serlo. Solo
debieron de ser conocidos por grupos de individuos muy reducidos y
selectos: el de — por llamarlo de algiin modo — la “agrupacion iniciatica” '
de los teurgos caldeos, y el de los neoplatonicos que prestaron atencion a los
Ordaculos 'y mediaron para que éstos fueran conocidos por unos pocos

180. Véanse diversas tipologias de los neologismos en L. GUILBERT (1973, p. 17-
24), J.-F. SABLAYROLLES (1996-1997), A. REY (1995, p. 68-71 = 2005, p. 316-318) y
M. T. CABRE CASTELLV] (2006).

181. En los Ordculos también se atestiguan £€oyétevpa (fr. 60), Lovaiog (fr. 150%)
y Onpomdrog (fr. 89). Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 228, 232-233 y 236-
237.

~ 182.Los Ordculos también documentan gpyoteyvitng (fr.33, 1). Cf
A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011), p. 230-231.

183. Cf. E. LLOPART SAUMELL & J. FREIXA AYMERICH (2013), p. 244-245 y 248-
249.

184. F. GARCIA BAZAN (1991), p. 14. Cf. A. FERNANDEZ FERNANDEZ (2011),
p. 300-310.
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autores bizantinos. Para mayor concrecion, los neologismos kavoyiopoc,
aeirolog y mpomodpevpa perduraron gracias a las exégesis de Proclo (fuente
de Pselo), mientras que la cita literaria que incluye pnvoiog y &mpntng
quizas fue copiada por Lido de la Teologia caldaica de Jamblico. Ninguno
de estos términos se usa fuera del campo original en que naci6. En cuanto a
la distribucién geografica, debieron de surgir en Siria, pasar a Atenas y
alcanzar Constantinopla.

Como la mayoria de los Ordculos fueron revelados y escritos o1’ €m@dv
“en versos (hexametros dactilicos)”, dos de los neologismos podrian
deberse a exigencias métricas: tanto kova|xiop®dv cono émi|pfitol encajan en
la clausula hexamétrica - | -x , no asi los términos preexistentes Kavay@®dV
y émpdrau, respecto a los cuales, ademas, ni kovoylopdg ni SmpPhng
parecen aportar significados auténticamente novedosos. Incluso pnvoiog
pareciera ser una variante de ceAnvaiog (cf. Orac. Chald., 61c, 1 y 6le, 1)
idénea para encabezar el verso (61f, 2). Tocante a mpomdpevpa destaca la
peculiaridad de que su sintagma dctéplov mpomdpevia se repite en distintas
posiciones métricas, ora abriendo un verso (107, 6) ora cerrando otro (64),
cual muestra de diccion formular oracular.

¢, Fueron neologismos de necesidad '** ? En principio lo serian los tecni-
cismos con un sentido especializado cuales son deimolog y mpomdpeva,;
considerémoslos neologismos denotativos, no porque refieran exactamente
a realidades ‘nuevas’ sino porque favorecen la eficacia comunicativa o la
mejoran. En cambio, kovayiopog parece significar poco mas o menos lo que
el previo kavayn, resultando mas bien un neologismo estilistico; a no ser
que admitamos, sin poder verificar su uso por la carencia de mas atestigua-
ciones en otros contextos, que se acufidé con el sentido especifico de ‘reso-
nancia emitida por un cuerpo celeste al recorrer su 6rbita’, y que el teurgo
que creia escuchar tales resonancias (como eran las “resonancias lunares”)
inventd la voz para referir a ese extraflo fenomeno sonoro. Por otra parte,
como Zednvn '*¢ generd en tiempos antiguos un viejo adjetivo en -oiog, la
nueva creacion de pnvoiog a partir de Mnvn estaba cantada. A su vez,
€mPritng debiod de expresar lo que émPdrng sin mayores distinciones. Uno y
otro, punvoiog y émprng, serian neologismos estilisticos con una intencion
mayormente expresiva que referencial.

Como en la vasta literatura griega que precedio a los Ordculos tan sélo
se constatan cuatro atestiguaciones del verbo kavoyilw, resulta verosimil
que el caldeo que reveld el ordculo donde aparece xavoyiopdg debid de
conocer el rarisimo verbo del que parte el neologismo habiendo leido

185. Cf. E. LLOPART SAUMELL & J. FREIXA AYMERICH (2013), p. 244 y 248-249.
186. Cf. DELG, s.v. 6éhog y aedqvn, p. 995; EDG, s. v. 6éhagy oerqvn, p. 1318.
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directamente bien a Homero — opcion preferible a la luz de otros homeris-
mos de los Oraculos — bien a Hesiodo; aunque también pudo tener noticia
suya por medio de alguna fuente gramatical o 1éxica '¥".

Asentado el principio conforme al cual a neologism can be a hapax but
not every hapax is a neologism '*, veamos si a alguno de estos neologismos
conviene la etiqueta de ‘hapax’. Aunque el hdpax puede serlo en relaciéon a
un corpus literario especifico y bien delimitado ', no parece 1til restringir
la nocién de ‘hapax’ al contexto de una obra fragmentaria: y es que al no
conservarse los Ordculos en su integridad sino en fragmentos aislados,
numerosas voces asaz comunes en griego (como GAAITPLOGC, iepeVG, TOMTNAG,
TéYVN, YohemdC y un largo etcétera) vendrian a ser hapax a tenor del 1éxico
conservado de los Ordculos . Resefiemos mejor los hapax totius
graecitatis. El tnico hapax sensu stricto ' es deimolog, atestiguado al pie
de la letra una sola y tinica vez (en Proclo). En cambio, la consideracion de
EmPnng como hapax, por mas que existe un solo testimonio (en Lido),
resulta discutible por ser una rareza morfoldgica '**: si acaso etiquétese de
hapax en sentido laso. Por otro lado, kavayiopog es 6ig Aeyopevov (aunque
las dos citas en que aparece, de Proclo, lo son de un mismo verso), mientras
que mpomdpevpa viene a ser Tpig Aeyopevov. Todos ellos son hépax no-
absolutos — calificativo criticable '** — por cuanto que derivaron de palabras
ya acufiadas: kavayiopdg es sustantivo deverbal de xavoyilo y mpomdpevpa
lo es de mpomopedw; pnvaiog es adjetivo denominativo de prvn; y por lo
que toca al compuesto deimolog no es preciso redundar.

187. 1l., XII, 36-37 West; Hes., Sc., 373 Mazon. El verbo también llam¢ la atencion
de los gramaticos Filoxeno (fr. 274%*, 9 Theodoridis) y Aristénico (//., M 36, p. 206
Friedlénder).

188. H. MARDAGA (2012), p. 269. Cf. D. SWIATEK (2014), p. 208-212.

189. Por ejemplo, a hapax legomenon in the Gospel of John, is a word found only
once in the written text of the Fourth Gospel and nowhere else in the New Testament
(H. MARDAGA [2014], p. 140).

190. Véase el indice “Greek words” de los Ordculos provisto por R. D. MAJERCIK
(1989, p. 230-243).

191. It is a contradiction in terms, to say that lists of hapax legomena should con-
tain words occurring more than once in a text ! Lists of words called dma& (“once”)
should not contain words found more than once (H. MARDAGA [2014], p. 134). No
obstante, véase N. DOMAZAKIS (2018), p. 96.

192. It is questionable whether a rare syntax or grammatical form should be con-
sidered a hapax legomenon. 4 word used only once may at the same time occur in an
unparalleled grammatical form, but not every word found in a particular grammatical
form is a hapax legomenon (H. MARDAGA [2014], p. 134).

193. The distinction between “absolute” and “non-absolute” hapax legomena is
equally problematic. A word found only once is by definition absolute. In other words,
if a word is not absolutely singular, it should not be listed as hapax legomenon
(H. MARDAGA [2014], p. 134).
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Es natural que estos neologismos, acufiados por procedimientos muy
productivos y morfoldgicamente perfectamente regulares, hayan pasado
inadvertidos a muchos lectores de los Ordculos. En cierta medida se alejan
de esos otros neologismos grandilocuentes — cuales gidmAoyapng ‘que se
complace con las imagenes’, OeoBpéupov ‘alimentado por la divinidad’,
picopang ‘que aborrece la luz, lucifugo’, mopiping ‘cargado de fuego’ o
youyokpdtmp ‘soberano de almas’ — que en tiempos pasados ya atrajeron la
atencion de los eruditos. Tanto los unos como los otros fueron vocablos
efimeros, como suelen serlo la mayoria de los neologismos creados en la li-
teratura.

Alvaro FERNANDEZ FERNANDEZ
Investigador independiente, Granada
alvarofdezfdez@gmail.com
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